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Vollmacht

Hiemit wird der 0. g. RechisanwallskanzielrSozietit in Sachen

Euro-Cities AG ./, Wirtschaftspriifer u. Steuerberater Dipl. Kfm. Horst Zang
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wegen Unlerassung, Auskunft, Schadensersatz, Insolvenzverfahran

Vollmacht zur aulergerichtlichen Vertretung aller A, als auch Prozessvollmacht filr alle Yerfahren in allen |nstanzen erteilt.
Diese Volimacht erstreckt sich insbesondere auf folgende Befugnizss;

1. zur Prezessfithrung (u. &, nach §% §1 f. ZPO) einschiieflich der Befugnis zur Erhebung und Zuriicknatime von Widerklagen;

2, zur Verretung und Yereidigung in Strafsachen und BuRgeldsachen (§§ 302, 374 StP0) einschiieklich der Vorverfahran
sowie (fir den Fall der Abwesenheit) zur Vertretung nach § 411 1l StPC, mit ausdrlicklicher Ermachtigung auch nach §§ 233 |,
234 BP0 sowie mit ausdricklicher Ermachtigung zur Empfangnahme von Ladungen nach § 145 a (VSPO zur Stelluag von
Strafantragen und anderen nach der Strafprozessordnung zulfssigen Antrégen und von Antrigen nach dem Gesetz Gber die
Entschadigung fir Strafverfolgungsmabnatmen, insbesondere auch fiir das Betragsverfahren;

2. zur Begrindung und Authebung von Vertragsverhalinissen und zur Abgabe und Entgegennahme von sinseitigen
Willenserkldrungen {z. B. Kindigungen) in Zusammenhang mit der oben unter “wegen. " genannten Angelegenheit.

Die Vollmacht gilt fur alle Instanzen und erstreckt sich auf Weben- und Folgeverahren aller Art (z. B, Arrest, einstweilige
verfugung, Kostenfestsetzungs-, Zwangsvollstreckungs-, Interventions-, Zwangsversteigerungs-, Zwangsverwaltungs- und
Hintedegungs- sowie Insolvenzverfahren). Sie umfasst insbesonders die Befugnis, Zustellungen zu bewirken und
entgegenzunehmen. die Yollmaeht ganz oder teitweise auf andere zu dbertragen (Untervollmacht}, Rechismittel ginzulegen,
Zurickrunehmen oder auf sie zu verzichten, den Rechtsstreit oder aulfergerichiliche Verhandlungen durch Yergleich, Verzicht
oder Anerkenntnis zu eredigen, Geld, Wertsachen und Urkunden, insbesondere auch den Streitgegenstand und die von dem
Gegner, von der Juslizkasse oder von sonstigen Stellen zu erstattenden Betrige entgegen zu nebmen sowie Aktensinsichl 2u
nehmen,

Diese Volimacht ersireckt sich auf samifiche zur KanzleitAnwaltssozietit gehérenden Rechtsanwalte, unabhingig davan, ob sie
im Briefhop! genannt sind.

Der Bevolimichtigte ist auch Vertreter gemaf § 141 Abs. Il ZPD, d. h. zur Aufklarung des Tatbestandes in der Lage und zur
Abgabe der gebotenen Erkldrungen, insbesondere Vergleichsabschluss, ermachtigt.

Berlin, 16.01.2012 % Eﬁ?;&fﬂﬁf AG
i 14193 Berlin - Grunewald

. hog, i Telelan: 030/ B2 00 72-3
/Dr pftane Bfrann Teletax Q308200 72-59
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Gerichtsentscheidungen

Wiederholung der Urheberrechtsverletzung

'~ Pfiichten d_e's Unterlassungsschuldners
— Ausreichen der Auirufbarkeit

— Veriragsstrafe

- Dokumentationskesten

— Anwaltskosten:
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Impressum von Dipl. Kfm. Marst Zang Eis bt

Wirtschaftsprifer und Steuerberater, Rodgao

Postanschrift: Dipl. Kfm. Horst Zang
Wirtschaftspriifer u. Steuerberater
Wilhelm-Busch-5tr. &
63110 Rodgau

Postfach 1244
63084 Rodgau

Tel: +49( 36106 2853 7-0
Fax: +43(038106 28577-11
eMail: harstzang[at]wpzang.de
USt-IDNR: GELL1070884
Inhaber: Cepl. Kfm. Horst Zang

Wirtschaftspridfer u. Steuerberater
Profer fUr Quahlitdtskontralle £ 57a Abs, 3 W)

Zustandige sufsichtsbehirde: Wirtschaftspriferkarmmar, Rauchstrate 26, 10787
Berlin
Steuerberaterkammer Hessen, Gutleutstraie 175,
80327 Frankfurt a. M.

Programmiarung: E+L GmbH, Dreieich
Mathias Eizenblatter

in Kooperatian mit:
wiww . sense-design.de | online soluticns

Cie gesetzliche Berufsbezeichnung Wirtschaftsprifer” brw.  Steuerbavater” wurdes

der vorbezeichneten Persan in der Bundesrepublik Deutschland verlighen.

Crer  Berufsstand  der Steuerberater unterliegt  ime wesentlichen  nachfolgend
genannten berufsrechtlichen Regelungen:

Steuerberatungsgesetz {StBerG]

Durchfiihrungsvergrdnung zum Steuerberatungsgeset: (DVSIR)
Berufsgrdnung fiir Steuerberater (BOSTR)
Steverberatergebihrenverordnung [StBGeb)
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Ausfert_lgung'

Eingegangen
_ D3, Mai &30
Y . G 8 Dr, Lghinani-Srauns,
=g O -Mahis 0. Sraun

Kamméfi‘}g ericht

Beschluss
Geschaftsnummer: 24 W 40/10 28.04.2010
16' O 414/68 Landgericht Berlln
—~ AL~ (M,
In dem Rechtssireit . LA fimhh
el &
Euro-Cities AG /. F (oo UL

— tf.ej‘l:czzf%ém@-{ v
hat der 24 Zivilsanat des Kammergerichts in 10781 Bertin-Sehaneherg, EfRholzstraia 30-33, L g::
durch den Vorsitzenden Richfer am Kamim ergaricht Harte als Einzelfichter gemaR § 588 ZPO &
am 28.August 2010 baschlosiaen: '
Die sofertige Beschwerde dss. Stréithelfars  des Beklagten gegen die  Teil-
zuriickweisung seings F‘r@ze_'s,skuste_&hii_’ig@_p_tr;age;s.mi_t Beschlisss des Landgerichiz Berin
-16 O 414/09 - vom 11.M&Fz 2010 wird aUf saine Kosten zurBickgawiasen.
Kosten des Beschwerdverfahirens werdari nicht ersialtet.

GRUNDE
Die zulissigs sofortige Besthwerde das Streithelfars ist L_]n_begrﬂnd&i, da Ober den bewilligten
Umnfang  hinaus  tatsdchlich keine hinreichsnde Erdolgsaussicht  der . unlerstirzien

Rechtevertsidigung im Sinng des § 114 ZPQ negsben ist.

Eine Vertragsssleafe waé vem Beilagieh dem Grurids nach verwirkd, wobei zur Zurechnung des
Versehuldens: des Erftliingsgehilfen § 278 Heg eingreilt, Die Worte ,zu: versifentlichen® in dem
urheberrg:_:hmch mativierten Vertragsstraféversprechien sing fm Lichte deésseh duszulegen, was
nach § 19a UrhG als offentliches Zugnglichriachen aufrufassen ist, siner gesstzlichen
Regelung, die. geschaffen worden ist, um den gewandelten Verwertungsmodalitialen der Online-
Kemmunikation gerecht zu werden, Danaish geniigt es, dass das Werk der Offentlichkeit in einer

Weise zuganglich ist, dass es Mitgliedern der Offentlichkeit von Orten und Zeiten ihrer Wahi
AR



Atistartigung

Eingegangen
{11, Dex. 2009

RAe Dr. Lohmann-Braung,
Dr. Mahlo u. Braun

Landgericht Berlin

Im Namen des Volkes
Urtef]

Geschiftsnummer 16 O 295/09 verklindet am:  1%.11.2089

Baalg, Justizobersakretdri

In dem Rechtsstreit Uxitﬂxf&%{xagf& 5= "@ﬁ_i -

der Euro-Cities AG: ]

verireten d.d. Vorstand Dr. h.c. Harig Biermanm, W"m )
Bisrarckalles 41, 141593 Batlin, i i

Fidgerits,. P
- Prozessbevalimgchtite: _ f i B
Rechisamwalts Dr. Lahmann-Brauns, Dr. Mahlo, Braun,
Kurflrstendamm 37, 10718 Berlin - Gm Q,le&ea )

gagan

Frozess bamiimaclﬁiiiar:

- Beklagien,

hat o=

Zivilkamimer 16 deg Landgerichis Barlin i Berlin-Mitle, Litlenstralia 12-17, 10179 Berlin,
auf die mindliche Verhandiung vom 19.71.2009 dureh

den Richter am Landgericht Vogel als
Einzelrichter

ftir Recht erkanmgt;

1. Der Beklagte wird varurtaeilt, ap dis Kl&gerin 5.100,00 Eurc nebst Zinsen in Héhe von § o
Punikten Uber dem faweitigen Basiszinssatz seit dem 17.9.2009 zu zahien,

ZF 550



die Klage abzuweisen,

Der Beklagte behauptet, ar habs auf den von der Kldgerin angegebanen Internatseiten am 1, Jufi
2009 ksin lAternetanigebot untarhaltan, Die Adrassen seien gespertt und nicht aufiufbar gewssen.

Der Bekiagia macht geltend, dass dig Adressen, dis jeweils mil ntip: v IR beginnan, ge-
sperri worden selen. Von weiteren Seiten mit Kartenausschniften habe er nichts gewusst

Der Beklagte meint, er habs sich in der Unteriassungserkldrung verpfiichtat, die Kartenausschpiite
RUNFEg" nicht mehr herunter zu laden oder zu verdffentlichen. Herunter geladen worden ssien dis
Karien bereits bai Ersteiiung der Sefte. DarOber fMinaus selen sis auch nichl mighr versfrentlich
gewesen im Sinne ven § 19 a UrhG, weil sia Mitghiedern der Offentiichkeit nicht mehr zuganglich
vaaren. Unzugdnglich sejen sie gewesen, weil weder ain Link noch eine Suchmaschine auf sie
verwiesan habs [m Ubrigeii s&i auch.dig Legaldafinition der @foﬂtIichan-_Wiaﬂefgabe In § 15 Abs.
< UrhG hetan zu Ziehen. Danach sefefs ding sfsntickie VWiedergabie voraus, dass sis fir sine
Mehrzahl von Mitgliedern der Offertichkeit  bestimmi= sel. Die-Iscliert stehen gsbliebenen Karen
hatien keinem Zweck mahr gedlent, weil nach Aufdabe seiner Geschiitstatighkelt der Offantlichkeit
nleht mahr der Weg zu seinen: Gasch&en gezeigt wordan sei,

Llie Karnmer hat mit Beschluss vom 25.2.2009 die Sache dem Berichlersiafter zur Entscheidung

fberiragen,

Entscheidungsgriinde

e zuldssige Klags jst begrondet. Uis Klagerin haf gsgen den Baklagten einzn Anspruch auf
Zahlung von 5.100,00 € geman § 338 BGH in Verbindung mil der Untsrlassungsverpfiichtungser-
Klarung vom 29.4,2008.

Dsr Bekiagie hat gegen dis darin &berpommens Unferlassungs.verpﬂichtung schuldhzft verstofen,
fn dem er nicht dafar Sorge gsiragen hat, dass die von der Unterias‘s.ungssrklarung erfasstan
Karten auf von itm zu varantworfenden intarnetseifen nicht mehr aufrufbar waren, Denn dadurch
hat er gegen dis veriragiich Uberriommane Verpflichiung versiofien, as zu unisrlassen, Karten-

ausschnitte konftlg zu verﬁffenilIghen__undfoder veraffentlichan zu lassen.

ZP 550



Ausfarﬁgungl

Eingegangen
3 Mai 2

F ) Rao6 OF, Lehiant-Brauns.,
O Metid o, 85in

Kammé;ifg ericht

Beschluss

Geschaftsnummer: 24 W 4010 28.04.2010

160 414/08 Landgericht Berlin ;
~ A4 (Mg
tewds

wrtdidn uu?}é.»{’

In dem Rechtsstreit e oy 2:le
' Clat] waces
Euro-Cities AG /. . (war URL-

= e (Amf’”@"i{“f Y
hat der 24.Zivilsenat des Kammergerichts in 107871 Berlin-Schinebary, ElRholzstrale 30-33, Lot g"(
' oY

durch den Varsitzenden Richier am Kammergsricht Harte als EinzeYichtar gemaii-§ 588 ZF0D
am 28.August 2010 baschlossen: '

Die sofortige  Beschwerds des: Stiéiilielfers des  Beklaglen gegen die  Teil
Zurickweisunhg seines Prozesskostenhilfeantrages mit Besehiliss des Landgerichts Berin
~18 O 414/09 - vers t1.M&rz 2010 wird aLrf seins Kosten zurtickgewiesen,

Kosten das Beschwerdverfairens werder nicht ersfatiet,

GRUNDE
Die zulissigs sofortige Beschwerde des Streithelfars ist, L}nbegrﬂncie'f, da Ober den bewilligien
Umfang hinaus tatsgehlich keine hinreictisnde Erfolgsaussicht  der. unterstitzten

Rechisverleidigung im Sinne des § 114, ZP0O gegeben ist.

Eine Viertragssstrafe war vom BeMagleh dérn Grurds nach. verwirkl, wobei zur Zurechnung des
Verschiuldens: des Erfllingsgehiifen § 278 BB eingreift, Bis Worte ,zu verdffenilichen® .in dem
uthebemrechtlich molivieten Vertragssirafeversprechen sind im Lickte dassen duszulegan, was
nach § 18a UrhG als &ffentliches Zugdnglichrachen aufzufassen ist, einer gesetziichen
Regelung, die gesclaffen worden ist, um den gawandsiten Verwertungsmodalitaten der Onfina-
Kemmunikation gerecht zu werden.. Danach genfigi &s, dass das Werk der Offentfichkeit in einer

Weise zugangtich ist, dass ss Mitglisdemn der Offentichkeit von Oiten und Zeiten ihrer \Wahi
AVRA






Zustellungen wardan hur an den'die
IHDE & Partner Bevollmachligtein) erbatan!
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Schénhauser Alles 10 - 11
C-1011% Berlin

Vollmacht

Hiermit wird der 0. 9. Rechisanwaltskanzlzi/Soziets in Sachen

Euro-Cities AG .. Wirtschaftspriifer u. Steuerberater Dipl. Kfm. Horst Zang

http:/iwww wpzang.defimagesiwegbeschreibung.jpg

wegen Unterlassung, Auskunft, Schadensersatz, Insohvenzverdfahren

Wellmacht zur aulergerichtlichen Vertretung aller Art, als auch Prozessvollmacht fiir alle Verfahren in allen Instanzen erteilt
Diese Vollmacht erstreckt sich insbesondere auf folgande Befugnisse:

1. zur Frazessfihrung (u. a. nach §§ 81 ff. ZPQ) einschlieflich der Befugnis zur Erhabung und Zurticknahme von Widerklagen:

2. zur Vertretung und Vareidigung in Strafsachen und Bulgaldsachen (88 302, 374 StPO) einschlieflich der Yorverfahren
sowie (fUr den Fall der Abwesenheit) zur Yertretung nach § 411 11 StPO, mit ausdriicklicher Emméchiigung auch nach §§ 233 |,
234 StPO sowie mil ausdriicklicher Ermachtigung zur Empfangnahme yon Ladungen nach § 145 a Il $tFO zur Stellung von
Strafamirigen und anderen nach der Strafprozessordnung zuidssigen Antragen und von Antragen nach dem Gesetz Uber die
Entschadigung flir StrafverfolgungsmaBnahmen, insbesondere auch fiir das Setragsverfatiren;

3. zur Begriindung und Aufhebung von Verragsverhatnissen und zur Abgatie und Entgegennahime von ginsetigan
Willenserklfrungen (z. B. Kindigungen] in Zusammenhahg mit der cben unter "wegen.. " genannten Angelegenheit.

Die Vollmach gilt fiir alle instanzen und ersireckt sich auf Neben- und Folgeverfabren aller At {z. B Arrest, einstweilige
Verfigung, Koslenfestsetzungs-, Zwangsvolistreckungs-, Mnterventions-, Zwangsversigigenungs-, wangsverwaltungs- und
Hinlerlegurgs- sowie  Insolvenzverfahren). Sie umifasst insbesondere die Befugnis, Zusteliungen zu bewirken und
emgeganzunehmen, die Vallmacht ganz oder teiweise auf andere zu (berragen (Untervollmacht), Rechtsmittel einzukegen,
zurickrunehmen oder auf sie zu verzichten, den Rechtssireit oder auBergerichthiche Verhandlungen durch Vergleich, Verzicht
oder Anerkanninis zu erledigen, Geld, Wertsachen und Urkunden, insbesondere auch den Streilgegenstand unt die von dem
Gegner. von der Justizkasse oder von sonstigen Stellen zu erstattenden Batrage entgegan zu nehmen sowie Akteneinsicht zu
nehmen.

Diese Volimacht ersireckt sich auf samtiiche zur KanzleitAnwaltssozistit gehdrenden Rechtsanwalte, unabhiingig davon, ob sie
im Briefkopf genannt sind,

Der Bevollmachtigte ist auch Vertreter gemaRk § 141 Abs. 1l ZPQ, d. h. zur Aufkldrung des Tatbestandes in der Lage und zur
Abgabe der gebotenen Erkdédrungen, inshesondere Vergleichsabschiuss, ermachtigt,

- Euro-Citlos AG
BErin, 18.0).2012 % Bismarckallea 41
' 14783 Batlin- Grunawald

/ Dr. h.c. Hans Bidfnann Telelon 030/ B2 00 72-3

ECH2101 08G Telgtax 030/ 8200 72-58
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Impressum van Dipl. Kfin. Horst Zang Sie figr

Wirtschafspriafer und Steuerberater, Rodaau

Postanschrift: Dipl. Kfm. Horst Zang
Wirtschaftsprufer u. Steuerharater
Wilhaelm-Busch-5tr, &
63110 Rodgau

Postfach 1244
53084 Rodgau

Tel: +43(ME1DG 2B577-0
Fax: +49(0I6106 28577-11
eMail: horstzang[at]wpzang.de
LSt-IDNR: CE151070884
Inhahar: Cipl. Kfrmn. Horsk Zang

Wirtschafisprufer u, Steuerberater
Profer fiir Qualitatskentrolle (§ 57a Abs, 3 WPD)

Zustandige Aufsichisbehdrde; Wirtschaftspriiferkammer; Rauchstrafe 26, 10787
Berlin
Steuerberaterkammer Hessen, Gutleutstrafe 175,
BI327 Frankfurt a, M,

Programmierundg; E+U GmbH, Creiaich
Mathias Exenbldtter

in Kooperation mit;
wiyw sense-design.de | anline solittions

[ne gesetzliche Berufshezeichnung Wirtschaftspriffer” bzw. ,Sreuerberater” wurde

der vorbeseichneten Persan in der Bundesrepublik Deutschland werliehen,

Cer  Berufistand der Steuerberater umterliegt im  wesentlichen  nachfalgend
genanaten herufsrechtlichen Regelungen:

Steuerberatungsgesets (StEer)

Durchflibrungsverordnung zum Steverberatungsgesets {DVSLE!
Berufsordnung fir Steuerberater (BOSER)
Steuerberatergebdhrenveroednung (SEBGebVh

Frokal blore

PEta ey W Zang e imIpr s Lews | w4



Gerichtsentscheidungen

Wiederholung der Urheberrechtsverletzung

— Pflichten des Unterlassungsschuldners
= Ausreichen der Aufrufbarkeit

— Veriragsstrafe |

— Dokumentationskosten

— Anwaltskosten



die Klags abzuweisen,

Cer Bekiagts behauptet, er-haba auf den vah der Kldgsiin angegsbenen Internetseiten am 1. Juli
2009 kain Intarnsiangsbot unterhakten, Die Adressen selen gesperit und nicht aufrufbar gewesen,

Der Beklagfe macht geltend, dass dio Adressen, die jewells miit hitp: s, SN e oinnan, ge-
sperrt worden seien, Von weiteren Seiten mit Kartenausschaitten habs er nichls gewusst,

Der Beklagte meiat, &r Habs sich in der Unierrassungsarklémng verpflichtet, die Karfenzusschniite
LXOnftig® nicht mebr herunter zu laden oder zu ver&ffentiichen, Heruntar geladen worden seien die
Karten bereils hai Erstsllung dger Seite, Darlibar hinaus ssian sia auch nicht mishr verétfentich
gewesen im Sinna von §19a Urh‘G-,' well sle Mitgliedarn der Offentlichkedt alcht mehr zuginglich
waren. Unzugidnglich sei_eh si2 gewssen, weil weder ein Link nach eing Buchmaschine auf sis
verwigsen habe. Im Ubrigen sai auch.dis Legaldefinition der sffentlichen Wiedsrgabs in § 15 Abs.
3 UhG haran zu zieher, Danach setzfs sing ﬁﬁﬂmﬂiché.‘u"ﬁedergaﬁa‘vbﬁius, dass sig fir sine
Mehrzah! von Mitgliedern der Offentlichieit bestimmit" sel. s [safian stehen.gsbliebanen Karten
hatlen keinam Zweck mekr gedlent; weil nach Aufdabe seiner Gsschﬁfts'téﬁgkeft der foentFidﬁkeit
nicht mehr dzr Weg zu ssinen Geschifian gezalgt worden sel

Die Kammer hat mi Beschluss vom 25.5 2009 di= Sache dem Berichlersiatier zur Entscheidung

Obértragan,

Entscheidungsgriinde

Dis zul8sslge Klags is begrandet. Die Klsgerin hat degen den Bekiagten einen Anspruch auf
Zahlung von 5.100.00 € demilt § 333 BGB in Verbindung mil der Untar!asaun‘gsverpﬂichtungser-
kKlarung vom 28.4,2008.

Uer Beklagie hat gegen dis darin Gbernommene Unferlassung_smrerpﬂichtuﬂg schuldhaf! verstofien,
In dem er nicht dafiir Sorge getiagen hat, dass die von der Unterlassbingserklarung arfassten
Karten auf von ihm zu verantworfendsn internetseifen nicht mahr aufrufbar waren, Denn dadurch
hat er gegen dis veragiich Oberiommans Verpflichiung vei'sti:riieﬁ,' es Zl unierlassen, Kaden-

ausschinitte kiinflig zu versifentlichen undfnder varsffentlichen zu lasseri.

ZP 555



Austortigung

'1hg@gﬁﬁ§éh[
01 Dee. 2008

wse D, Ln;hmann-Efr_auns,
Dr. Mahlo u. Braon

Landgericht Berlin

Im Namen des Volkes

Urtell

Geschiftenummer: 18 O 205408 verkndat am:  19.14.2008
Haate, Justizobersekretarin

In dem Rechisstret U'xﬂ-ﬁ?ﬁr%(ﬂﬁé’& . {@G_E‘-
EM:) g‘m"- i
der Evro-Cities Al 2 Lo Y )

verireten d.d. Vorstand Dr. he, Haris Biermans,

Bismarckallse 41, 14183 Betlin, . - - ’
URL grudgt (o A

Ki3gerin, g B
- Prozesshevolimachtigte: W*E fi é

Rechlsanwilte Dr, Lehmann-Brauns, Dr. Mahto, Braun,

Kurflrstendamm 37, 10719 Bariin - Gm ?M )

gsgen

- 'Pruz_gssbevallmachfiter:

fial dis Zivilkammer 15 des | #ndgerichts Eerlin In Banin-Mitls, Littenstrafis 12-17, 10179 Beriin,
auf die mangliche Verhandrurfg voni 18.11.2009 durch den Richter am Landgericht VYogel als
Elnzelrchter

Beklagten,

Fidr Reche erksnunont:

1. Der Bekiagte wird verurteflt, an die Kidgerin 5.100,00 Eure nebst Zinsen in Haha von 5 5
Funkten ber dem Jeweiligan Bastszinssats seit dem 17.9.2009 zu zahlen,

P S50



Cia K,Eagsnn |sl der Auffassung, dadurch dass die stre:tgegsnstandhd"te Kaftugraphls ;edenfal[s
lm Jeli 2009 uhar dem Internetauftntt"des Beklagten arre:chbar geweaen sen habe dlaser das Un-
teﬂaswngsversprechen vom 28, Juni 2004 verFem Dahar sej der Elekragte zur Zahrung aicear Ver-

Iragssirafe verpﬁmhtet deren Héhe s=e rmt 5,100,- € als angemeasen erachtei
Die Kldgérin heantrégt,_ )

was e}kan_nt worden ist,
Der Beklagte und der Streithelfer beantragen,

dig Wlage abzuweisen. -

Sle harten unter Bervfung auf cile He::htsprechung der K,ammar die f{laga far unbegmndet werl 29

an ginam nﬁenmchen Zuganghchma.chen L& v § 19 a LlrhCi fehie Dar Bek[agta haint darubar O

ﬁmaus ar habs zumlndest F{anauﬁent ﬁen Stre: helfer mit dar Loschung auch auf -::Iem Servsr Von

T&T baauftragt was dleser in Abrede siellt,
Entscheidungsgrinda:
Die Klage in vollem Umiang bagrondet,
Allerdings ist zurraffend ‘dass dla Kammer Tt Unai[ Vom 2, Clklober 2007 im ‘v’erfa'lren unte: der’n '

Aktenzeicher 18 S 1![}? [GHUH RA 228 33?] in ernem durchaus ahnhchﬂn FaH die Auﬂas;ﬁung

verreten hat, Bin Zugawghchmachen L8 w § 1Ea Urhi- var!angte dass das Wnr}f fir die

2P 550
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. Laudge,rlcht
1" . Leipzig

85 O 1s508/08 e ;
Veiiaider, am:. 7.10.2009

In dem Verfahren

(s

Erozesabeﬁﬁiﬂﬁﬁi

L




._i-'cnf.lnnT-nsnr o
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Anspruch auf Vertragsstrafe aus Unterlassungserklirung
wegen Urhebervechtsveriletzung

Jour FC Web-Dok, 772018

Leits¥ i (der Redaktion)

L. Kommi es fir die Verwitkung der Vertragsstrafe darauf a1, ob &g Yerviel@ltigung des
Warkes vorlisgt, ist pine swiche Handlung schen in dem Verflgbarhalten auf einem Server zu
sehen. Unerheblich &1, ob die dars tihrends positive Handluog berefiz vor Ahpahe der
straibewehnen [nterlassunpserkdung erfolgt ist, da der Erfolg bis mur tatsdchlichzn Lisachung
fortwirit

2. Bei der Farmilierung des Vertmagsstrafeversprechens nach nesem Hamburger Brauch ist §
315 BGB anwendbar. Bei dem dabel anzuiegenden Malstab kommt e nicht nur zuf die
Abschreckunpreirkung der Vertrapsstrafe en, sondern auch 2uf den Cresamtumlang der
Vetletrunpehandlung, den Grad des Verscholdens des Verletzers und dw Gefshelichiiel der
Zuvndertandlung for den Gley biger.

3. Fargliel our Vertragmgteale kana kein Schadenserats i Wepe Aer Lrenzanalogie verfangt
werden, wenn Interessenidentitt gegeben i ynd msoweit sine Vermechriung zwischen der
¥erragsstrate und dem konlreten Schadensersaty stantzufinden hat

Text der Entacheidony im Fiksioofle Format fer & crabal Reader

{erndine saty: 3.0, 20081
Litlervarschlog: Gerichr, Datum, dkiergeichan, furPC Webh Hiok

Hinweise der Bedabitor: Um die Fakzimiles im POF-Farmn m lzsen, wird der fogieniore
Adgbe Acrobat Begder b=nghgt.

Mel)t Gher Faksimiles bei ] P lesen Sie bigr

Houll frpensiim [Tl
an d e Redakilan

L4 4
JULW”"(% |

fgﬁ?ﬁwum R A
AL BT, ot
SAV~ £

(

13.04.2010 L5:10



Dér Klager behauptet, dass er hitfang Mirz festg&stelltlhaba}_;
dass. dle gtreitgegenstandliche Ccllagengraflk nach 1mm'r*§ﬂﬁ

- Serﬁﬂrn ‘déa " Beklagten zu Ffinden gei, und zwar unter der?in-

tefﬂetadresse htep:y WS 2. ipg: Dlese GrauL'

fik e am— 35 03: zpea am:h aufgefumien worden durch ﬁeﬁ NRTE-.

aa. als angemessene vertragsstrafe bestlmmt 'Er: ﬁat E
zmachst d_lesen Betrag zzgl. 420,- EUR ‘als Sr.ﬂ-:ar:lansersatz m

Qahme1 der. leenzanalogwe fir die: VErwendung zwelsyr Grhﬁlk&nla.
QEItend}lgemacht- -nachdem der' Beklagt& ainen Betrag wwmn-;-”
'EBR”hlerauf sowie 7V5 54 EUR Anwaltskcsteﬂ_gé&aHIt_:
dgﬁ Rlager zuletzt beantragt i s 1

1o an. dEn KTager F.420, EUR rebst Zinsem i. K.
PrﬁzentpunktEH ther qem 3331321u$aatz der EZB 5e1t_l_ i
Eechtshénglgkeit Zu zah161, _ . ! . 'u“'-_”_ﬁiﬁﬁ




Ausfertigung

Eingegangen|
AN = T RE

RAe Dr. Lahmanﬂ-Brams
Or, Mahia i Eraun

Landgerlcht Berlin
lm Namen des Volkes
. . Urtell |
Gescha&s‘numr@er} ‘15054_1;@9 L 5 . verklindetam:  30,02.2010

‘Rose
: Justizubersekreténn

In dsm FBechisstreit _ o @ Twow g : = ( g : )
. der Euro Citles AG, - L BE g w® E

wvertretan durch den Al]e:nw::rstand g Ty o ] '

Dr. h. &, Blermann, T AN : L UﬁL M F‘U') '{gc‘

' Bismarckaliee 41, 14193'-Eerlin_. : _ 2 s E‘: 3 g $7 bl

I(Jéigerm

Prozessbﬁvcllmachtlgte HEchtSE.nwaHa : ; "4 ( j‘iﬂz_,z,u cfm)
Er. Lehmann-Brauns, Dr. Mahlg, Braun, : g y ; )
Kurfurslendamrn az, TG?'IE! Eernn dw : '

gegan

den

il i

' Beklagten,

- Prazessbevm!lméd'itlgie

Auf Sehen des Eeklagten be;getretener Strerthe!fer

- F’rcrzessbevnlfmac!m ter _
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mittals seiner Internetprasanz wendet Mahdanten pofentleHe Mandanten und Geschaﬂs—_
pariner - bsdlenan sich nach aligemeiner Lebenserfahrung riicht einer Eﬂdsuchmaschme
wrm Einsicht in_ Bilder des Beklagten Gher seing #ntemetprasenz hmaus zu arhaﬁ:en Viel--
rnehr |st davon aUSzugehen dass slch diass F'ersonan auf die Ems;chtnahma der unmrtta[- y
bar auf der ]nternatprasanz des Bakdagten zur ‘u"erfugung gastfallten inhaite alnschlaeﬂlrch i
ggf ut:rer Links zu erreichendan - Textd und E‘-JFr:!er beschriinken. Denn dies ist der
s::hneils‘e und emfachste Wag, auf dle Inhalts zuzug"é:fen es besteht auch keinerlei :
GBrund 2y der Annahme dass ein Dienstleister wie em Hachtsanwait tor Mandanien Lirid.
Partnar wachuge Informationen .an nicht unmitteibar zuganghc:han Stallen semer rntarnet—' :

prasenz uersleci{en sollte

An dleser Ansicht halt dre Kammsr nach Uberprﬂfung nicht fest Viglmetr kritt sie dEr im Urtai! vom .

9, April EUEIB im V-Erfahl‘ﬁr‘t it dem Ah-tanzeachan 5.U 124}!:1? von dﬂ-m Hanseatrschen DLG

Hamburg (GFEUF%ﬁE 2008, 383 =zm RD EDGQ ?23 vertretenan Auﬁas:.ung beu das ausgehihn

hiat:

£P 557

,Eéf Jer zwischen den Parleisn stremgen Fraga das wngnrls dar Wlﬂdsrholungs:g e—-fahr
braucht der Senat nach derr mrstehendan Ausfﬂhmngen nicht abschheﬁend | entsc:heb
den; ab nach Aufhal:rung der Verlmkung auf der Wshsie dar Beklagten eine ak‘wa Bereit-
stellung der pdf Dater nicht mehi ‘n.fnrhegt Uni:f $0 dig Rechtsauffassung der Eektagten -
'tatbsstandlmh kaine otfentliche Zugangiichmachung i 8 d §% 19a,°15 Abs. 2 Nr, 2,
Abs 3 UrhG’ meghr gegetran ist: Gegan fhesa Hechtsauﬂassung und fir das Vorliegen der
Ucraussntzur‘lgen des § 19a- UrhG kr:-rmte 5p.echan dass dis Bakfagfa urspringlich Gber v
&inen Mr:arbeﬂer aut ihrar internstseits dia Kartanausachnitta aber éinen-l_'ink'eih-ern unbe- .
.grenzten Personankreis Zur- Verflgung gastellt hat unr:l dleser jEIdEIZE‘Et daraui zugreifan
Konnten. Der Umstand, dass die. Beklagle bzw. einer threr M:tarbe;lar ansc;hheﬁend Zwar -
dan Link, nicht’ aber dia arsonsten n[c:ht gagen Zugrl‘fe gaschuﬁt& Datal selbst antferit hat
und diese sormit dun::h Elngaba de.r UHL der Beklaplsn W’lGdEl’ geraden werden kunnte -
Fishrt aicht daza, sinan Verstof gegen die Nulzungsrer:.hte der Klagarln aus § 18 a Urh@ zu
verneinan, Denn § 19 a UrhG s8tzt Iadrglich voraus,. dass Dritsn der- zugriff auf das ba-
treﬂ’ende geachuma Werk emﬁ‘ner wird, Maﬂgeb!rche Handfung ist sr:rmr: das Zu-
gar‘lgliﬂhmacﬁnn des Werkes Dieses ist abar bereﬂs m November 2006 geschehen ais ;
die Bekragta fiber thren Mltarberter die Stadtpfanausschnrrta als pdf-Datsi in ihre, Websits
rntegrlerte Der Tathestand des § 18 a UrhG seizt i:lagegen n]cht VOrauUs, dass d:e zunachst



Entscheidungsgriinde:

Die zulaszige Klage ist péilweiée begrindac .

? B B qﬁﬁnﬂpruch auf Ver—
tragsstrafe S Hche von ncah 4 GDD - EUR zu’

1. Anspruchsgrundlage 1st 91ﬂ UExtrag zw;schen cen Partelen
Vom - 05.02.2008 . .15 dﬁé$€ﬁ UnterIaSEUnﬁsverpfllchtungs—
erklirung. hatte* ELDh ﬁer Beklagte unter EZiffer I.. ver-
pfllchtet _elné vErtragsstraLe fLr den Fall ELPer Zuwrd -
derhandlung zu zahlen (dazuw unten I.2.}. die vom ¥liger
Zu bestimmen und vom zustiandigen Landgericht zu Gherpri-

fen ist {dazu unrern e o l

erklarung~verat
ten Graflkﬂn' i

.llegt VEI:-: Lsine” vigiper L L1
Werkes gegEben:lsf dke geeagnet iét ein Werk anf
;cﬁ&n_sinnen nnm;ttelbar

1rgende;né~w9153 #den mensc[




CemaAR § 315 I, II 2 BeR betragt die nach bllllgem Erm&s—u
SEH Testzusetzende HEha . déy vértragsstrafe naeh Abzugg'
der Zahlung wvon 1. G093, - EUE moch 4.000,- EUR.

al Bei der Formelierung des VErtragsstrafeverspzeah&ns
wie hier, nach neuem Hamburger Brauch, ist 5;315 BGE

aHWEndhar_

: dem anzulegenden Maﬁstab s;nd verschle&Ene :
.:terlan der - Billigkeit zuﬁ berf@ekgichtigen 'nntgegen
der Auffassung des Kligers: beschrinkt sich dlES
nicht auf die Frage dgr bpﬁzlalFréVEntlﬂﬂ" glsa'
. darauf, welcher Betrag, maglmchst abschrecken"5w1 A
. mafgehlich igt ' :
.zungshandlung L
Ti 48}, sowie der Grad des vErsahuldeus des ?Eﬁ;etzer
die Funktion als pauschallerter Schadensersatz 3¢
dle Gefahrllcth1t ﬂFr Zuwmderhandlung £u*
blge:l: {BéH, Urret vam‘ 3'{1 09.199%; Az ¢ 1
thlert naah Jurlsl L

’..I%d'-."i"';ééi'ﬁnen-die-.sef- .'G’éfé;jirlic.l‘;kait £0r den Glaubigexr
gpielk eg eine Rolle, ob'dis Datei nur tber die D;-
fEIEteingabé' ihrer 2dresse, oderx, £ir. einex; ﬁnt‘gpr
Chend . gr&feren .Kre;s - dach: sher Blldersuchmaﬂ : 5

,._gqgh am DE-GBJEﬁG#Tertéiéhbar wWarT. Wéﬁréndjga ]

i ETngethte Saﬂhverﬁtan&igemgutachtén_ 1etﬂtiich3.f

A,

'Tdie Frage -weder e




Sucher verglemhsweTsa lemht anhand emar nahe Ifegenden UFiL abgerufen werden kann. DIB-SB_ '
Bamessung des Umfangs dér Fﬂlchugka[t erschemt vinso mehr sachgerecht als 85 der ‘v’erie{zter |
ist, dsr antwadar saibst uder ubsr _vaon 1hm mit 'der Betreuung seines tntemelauftnﬂs beauttragté ]

Critte zweﬂassrge Kenntms von, derz Drten hat m:ler haban kann; an denen das gaschutzte Werk E
als Datei abgelagt kst Zudem g!lt dass dam:t u:len intensionen dar Enfc-rcement Fllchtﬂrna ger

Europamchen Unmn vnm 2g, Apnl 2004 {EGNMB EG} ganuga getan wird. -

D:e Huha der gsttend gemachten Vertragsstrafe begagnei kemen Badan‘ken Zwar kan ange
nommen werden dass der E!ekragia das Uhterlassungsversprechen Ny fahriészlg verrel::t hat. Zit-
gleich he!egt seine Emiassung fm vc:-rnegnanden ‘u’E:rfahren rnsbesandere das Untnrble:ben jadnr_
Kdntroile der Taugkeﬂ des Sirerﬂ*:elfsrs dass ag srch um eing erhebltche Sorglos:gkelt geha‘ndait
. hat, Ema Uer‘tragsstrafe in'der Hoh-a wna sie bel "u’ersmﬁen der vurhegandnn Art bel Verembamng :

ginar festen ‘u’artragsstrafe ubhch ist, erscheint daher aucﬁ mrhegend angemessen

Die Nebénsntschsioungen beruhen auf §§ 91 As. 1 §. 1, 101, 708 ZPO.

Moritz

ZF 5350



II.

'\' A -'l

Die Erstattungsfah-gkelt der Abmahngebuhren des Klﬁggrqeftre-

Eers folgr grundsaczlich aus §s 677, 683, 670 BGB. Herechtigt

war hier eipe Abmahnung  aber nur. ausg einem Wert wvon 5. G,

EUR, mit edinem 1nfﬂlge der Fomplexitat dexr Materis erhbhten

Geblhrensarz von i,3.

Hlevaus folgt W B s _ ;

- §5.13, 14, mx. 23&& v RUG-_ Bt 2 451,50, EDR,

- M. ?DGE g RvG. ;j ) o _ .; _20,- EUR,
Zw1schensumme ; i ¢ o A7, B $¥$? &

= B 7008" v Rve {ﬁmat] 89,59 BuR,

Zesamt siamme ' { S R S Eﬁl;ﬁH.EUR'

Unstreitig ist dleser Betnag gezahlt (5 362 BGB), wobei eipe
etwaige Uberzahlung hlEI nlcht Z1L berLCkElChtlgEn 1st.

(e A L

nafgenlion 55, 9ta, 9z T,




