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KANZLEI KOTZ FUSBAHN | BlumanstraBe 7 | 46212 Dusseldorf
Kramer Albrecht

Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG
GlockengieRerwall 1

20095 Hamburg

Vorab per Telefax: 040 /33 00 39 g9

Koslowski ./. Kramer Albrecht

Sehr geehrter Herr Kramer,
sehr geehrter Herr Albrecht,

KANZLEI

7. Oktober 2013

ich teile Ihnen mit, dass mich Herr Reinhard Koslowski, Engelbertstr. 7, 40233

Diisseldorf, mit der Wahrnehmung seiner rechtlichen Interessen lhnen gegeniber

beauftragt hat. OrdnungsgemsRe Bevollmachtigung versichere ich anwaltlich.

Mein Mandant hat soeben festgestellt, dass Sie auf diversen Internetseiten

http://www.krameralbrecht.de/

http://www.krameralbrecht.de/Mitarbeiter.10.0.html

http://www krameralbrecht.de/ Referenzen.7.0.html

http://www.krameralbrecht.de/Start.q.0.html

http://www.krameralbrecht.de/Konta kt4.0.htm!

http://vwvw.krameran'brecht.de/Fachthemen.s.D.htmf
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KOTZ
FUSBAHN

Dr, Danial Kétz
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und
Medienrecht

Fachanwalt fiir gewerblichen
Rechtsschutz

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und
Medienrecht

Walburga Baronin van Hévell
Rechtsanwijltin

Bita Foroghi, LLM. oec.
Rechtsanwiltin

Unser Zeichen;
1428/13-DK
(bitte stets angeben)

Kanzlei Koty Fusbahn
Partnerschaftsgesellschaft

BlumenstraRe 7
D-40212 Disseldorf

Tel. +49 (0) 21 828 53 6-0
Fax +49 (0) 211 828 53 B-29

kanzlgi®@koetzfusbahn.de
www koetzfusbahn.de

Deutsche Bank
KTO 78 78 812
BZ 30070010

Sitz Disseldorf
AG Essen, PR 2693
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Unterlassungs- und Verpflichtungserklarung

Die Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG
GlockengieRerwall 1
20095 Hamburg

verpflichtet sich gegeniiber

Herrn Reinhard Koslowski
Engelbertstr. 7
40233 Disseldorf

1. es bel Meidung einer Vertragsstrafe in Hohe von € 5100,00 fur jeden Fall der Zuwiderhandiung
kiinftig zu unterlassen, die nachstehend wigdergegebene Fotografie auf einer Internetseite zu

zeigen und/oder auf einem Server gespeichert zu halten, ohne hierzu berechtigt zu sein:

2. Auskunft tiber die Verwendung der Fotografie zu erteilen, insbesondere Verwendungsorte (URL)

und Verwendungszeitraum sowie Herkunft;

3. Herrn Koslowski eine angemessene Schadensersatzlizenz nach Auskunftserteilung zu 2. zu

zahlen;

4. Herrn Koslowski allen Schaden zu ersetzen, der ihm durch die vorstehend beschriebene
Handlung entstanden ist und noch entstehen wird; hierzu gehdren auch die Kosten der
Beauftragung der Kanzlei Kétz Fusbatin, Diisseldorf, nach MaRgabe einer 1,5fachen Gebiihr auf

einem Streitwert von € 8.000,00 zzgl. Auslagen und Umsatzsteuer.

Hamburg, den

(Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG)
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nachfolgende Fotografie meines Mandanten nutzen:

Meinem Mandanten ist nicht bekannt, dass er Ihnen das Recht eingeraumt hitte, diese
Fotografie zu nutzen. Sie verwenden die oben genannte Fotografie auf ihrer Website ohne
Wissen und Erlaubnis meines Mandanten und benennen ihn nicht als Urheber. Ich habe

Sie deshalb aufzufordern,

- die weitere Nutzung der Fotografie unverziiglich zu unterlassen;

- Auskunft Gber die Nutzungsdauer und den Nutzungsumfang zu erteilen und

- Schadensersatz zu leisten.
Zum Schadensersatz gehoren eine angemessene Schadensersatzlizenz und die meinem
Mandanten durch meine Inanspruchnahme entstandenen Kosten. Diese gebe ich lhnen

nachstehend wie folgt auf:

Streit-/Geschaftswert: € 8.000,00

1,5 Geschaftsgeblhr Nr. 2300 VV RVG € 68400
Auslagenpauschale Nr.7002 VV RVG £ 20,00
Zwischensumme € 704,00
Umsatzsteuer 19 % Nr, 7008 VV RVG £ 133,76
Gesamt € 837,76

Der Gegenstandswert beriicksichtigt, dass Sie die Fotografie gewerblich und auf

mehreren Seiten lhres Internetauftritts nutzen.

Dem Eingang der beigefligten Unterlassungs- und Verpflichtungserklarung sehe ich bis
zum

14. Oktober 2013
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entgegen; bei fruchtlosem Fristablauf miissen Sie mit gerichtlichen MaRnahmen rechnen,

Der Auskunft und dem Zahlungseingang sehe ich binnen einer weiteren Woche entgegen.

Mit freundlichen GriiBen

Rec alt

Fachanwalt fir Urheber- und Medienrecht
Fachanwalt filr gewerblichen Rechtsschutz
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KANZLEI KODTZ
(FUSBAHM

KANZLEI KOTZ FUSBAHN | Blumenstrafie 7 | 46212 Diisseldorf Dr. Daniel Ktz

Herrn Rechtsanwalt Rechtsanwalt
Rainer Ferslev Fachanwalt fiir Urheber. und

RathausstraRe 6 Eir ?‘g egangen Medlenrecht

Fachanwatt filr gewerblichen
20095 Hamburg Rechisschitz

11 NOV. 2013

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwalt

Raingr Ferslev Fachanwalt Fiir Urheber- ynd
. Hechtsanwailt Medienrecht

Walburga Baronin van Hévell
Rechtsanwiltin

Bita Foroghi, LLM. oec.
Rechtsanwailtin

Koslowski ./. Kramer Albrecht 8. November 2013
Zustellung von Anwalt zu Anwalt

Sehr geehrter Herr Kollege Fersley,

lch Gberreiche Ihnen in der Anlage eine beglaubigte Ausfertigung der einstweiligen
Verfligung des Landgerichts Hamburg vom 18, Oktober 2013 zum Aktenzeichen 308 O 280/13
zum Zwecke der Zustellung von Anwalt zu Anwalt gem#R § 195 ZPO.

lch bitte, die beigefilgte Empfangsbestitigung zu unterzeichnen und ohne Verzéeerung an UnserZe[i)chen:
1428/13-DK

mich zurlickzuleiten. (bitte stets angeben)
Mit freundlichen kollegialen Griiken Kanzlei K&tz Fushahn
4 Partnerschaftsgesellschaft
e Blumenstrake 7

D-40212 Disseldorf

nwalt fir Urheber- und Medienrecht

Fachanwalt fiir gewerblichen Rechtsschutz Tel: 443 [a) 21 828 53 6-0

Fax 449 (0) 211 828 33 6-29

kanzlei@koetzfushahn.de
www koetzfushahn.de

Peutsche Bank
; KTO 7878 812
BlZ 3p0070010

Sitz Dilsseldorf
AG Essen, PR 2603

dk-2013001428-gA02, 1
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Landgericht Hamburg
Az.: 308 O 280/13

Beschluss

In dem einstweiligen Verfligungsverfahren

Reinhard Koslowski,
Engelbertstrale 7, 40233 Dtisseldorf
- Antragsteller -

Prozessbevollmzghfigter:
Rechtsanwalt Dr, Daniel Kitz,
Blumensirale 7, 40212 Dusseldorf, Gz.: 1428/13-DK

gegen

Kramer Albrecht ingenieurgeselischaft mbH & Co. KG,
vertreten durch die Komplementsrin
Prof. Dr.-Ing. Helmut Kramer Dipl.-Ing. Friedhelm Albrecht Consultant GmbH,
diese vertreten durch den Geschéitsfahrer Friedhelm Albrecht,
GlockengieRer Wall 1, 20095 Hamburg
- ~ Antragsgegnerin ~

beschliet das Landgericht Hamburg - Zivilkammer 8 - durch die Richterin am Landgericht
Dr. Berghausen, die Richterin Rohwetter und den Richter am Landgericht Dr. Linke am
18.10.2013:

L Im Wege einer einstweiligen Verfiigung ~der Pringlichkeit wegen ohne miindliche
Verhandiung — wird der Antragsgegnerin bei Vermeidung eines vom Gericht fiir je-
den Fall der Zuwiderhandlung festzusetzenden Ordnungsgeldes und fir den Fall,
dass dieses nicht beigetrieben werden kann, einer Ordnungshaft oder einer Ord-
fiungshaft bis zu sechs Monaten, zu vollziehen an dem Geschéftsfiihrer der Kom-
Plementdrin der Antragsgegnerin, (Ordnungsgeld im Einzelfall héchstens

€ 250.000,00; Ordnungshaft héchstens zwej Jahre)
_Beglatibigt
Rﬁ- anwalt

yerhoten,
die nachfolgend wiedergegebene Fotografie
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auf eigenen Servern zy vervielfiltigen und/ oder im Internet &ffentlich zugénglich
2u machen, wie geschehen unter den URL

http://www.krame ralbrecht.de/
http:lfwww.krameralbrecht.delMitarbeiter.1 0.0.html
http:/iwww.krame ralbrecht.de/Referenzen.7.0.htmi
http:l!\muw.krameralbrecht.delStart.Q.U.htnﬂ
http:llwww.krameralbrecht.deIKontakt.4.D.htlnl
.http:ﬂwww.krameralbrecht.delFachthemen.S.D.htmI.

Il. Die Antragsgegnerin tragt die Kosten des Verfahrens nach einem Streitwert von
€12.000,-.

Griinde:

Der auf Antrag des Antragstellers ergangenen Entscheidung liegen prozessual die Regelungen
der §§ 935 f, 922 7ZPO zugrunde. Der - verschuldensunabhéngige - Verbots- bzw. Unterlas-
Sungsanspruch folgt aus den §§ 97, 16, 193 UrhG, die Androhung der Ordnungsmittel aus § 890
ZPO.

I. Der Antragsteller hat die Voraussetzungen eines aus § 97 Abs. 1 Satz 1 UrhG folgenden Unter-
lassungsanspruchs dargelegt und glaubhaft gemacht.

1. Die streitgegenstandliche Fotografie ist jedenfalls als Lichtbild im Sinne des § 72 UrhG urhe-
berrechtlich geschitzt,

2. Der Antragsteller ist aktivlegitimiert. Er hat durch Vorlage einer eidesstattlichen Versicherung-
vom 16.10.2013 (Anlage ASt 6) glaubhaft gemacht, dass er Urheber der streitgegenstandlichen
Fotografie und damit Inhaber der ausschlieflichen Nutzungsrechte an dem Foto ist,
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- 3.

Sinne des § 19a UrhG. Dies beinhaltet eine vorherige Vervielfaltigung der Fotodatei im Sinne des
§ 16 UrhG auf dem Server der Antragsgegnerin. Dass es sich bei dem verwendeten Lichtbild um
das des Antragstellers handelt, folgt aus einem optischen Vergleich.

4. Die Anfragsgegnerin ist ausweislich des vorgelegten Impressums (Anlage ASt 3) filr den Inter-

netauftritt unter der URL www.krameralbrecht.de und damit fur die Nutzung des Fotos verantwort-
lich.

5. Da die Nutzung ohne die erforderliche Erlaubnis durch den Anfragsteller erfolgt ist, war sie wi-
derrechtiich. Ob die Antragsgegnerin geglaubt hat, die Nutzung sei rechtmaRig, ist ohne Belang,
denn der Unterlassungsanspruch besteht verschuldensunabhangig.

6. Die widerrechtliche Nutzung begriindet die Vermutung einer Wiederholungsgefahr. Zur Ausrsu-
mung dieser Vermutung ist zum einen die Entfernung des Fotos aus dem Internet erforderlich -
wie bislang noch nicht geschehen. Zum anderen bedarf es der Abgabe einer emsthaften, unbefti-
steten, vorbehaltlosen und - dies insbesondere - hinreichend strafbewehrten Unterlassungsver-
pfiichtungserklarung (vgl. Schulze/Dreier, UrhG, 4. Aufl, § 97 Rn. 42; v. WOolff in
Wandtke/Bullinger, Urheberrecht, 3. Aufl., § 97 Rn. 35). Auch dies ist trotz Aufforderungsschrei-
ben vom 07.10.2013 (Anlage Ast 4) bislang unterblieben.

Il. Es besteht auch ein Verflgungsgrund. Dieser folgt bereits aus der fortbestehenden Rechisver-
letzung. Der Anfragsteller hat die andauernde Verletzung seiner Rechte nicht hinzunehmen. Er
hat die Sache auferdem geboten ziigig behandelt. Er hat glaubhaft gemacht, erstmals am
03.10.2013 von der Nutzung seines Fotos durch die Antragsgegnerin Kenntnis erlangt zu haben.

lll. Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 Abs. 1 ZPO. Der Gegenstandswert ist nach den
§§ 53 Abs.1 Nr. 1 GKG, 3 ZPO geschatzt worden.

Dr. Berghausen Rohwetter Dr. Linke
Richterin ; ; Richter
am Landgericht R am Landgericht
Ausgeferiigt

(1.8 Lindnar Justizangestelite
als Urkundsheamtin der Geschéjiastelle

Beg@u@t
RechESanwalt
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Anwaltskanziei

Rainer Ferslev

Rainer Ferslev. RathausstraBe 6 - 20085 Hamburg Rainer Ferslev
Rechtsanwalt
; ’ Fachanwalt fiir Insolvenzrecht
p"—-—-—‘._~_er Telefax vorab: 021 1-828536-29 Fachanwalt fiir Migt- und Wohnungseigertumsrecht
RathausstraBe 6 - 20095 I-lamburg
Egi';!él;:ELIISBAHN Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg
B trake 7 Telefon (040) 386 53 433
umenstralse Telefax (040) 386 53 436
40212 Dusseldorf e-Mail info@RainerFerslev.de
www.RainerFerslev.de
Gerichtsfach 497

Burozeit von 10.00 bis 16,00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Verginbarung,

— auch arm Wochenende
D 2
s 15.11.2013
Unser Zeichen:
. 13/13 Fe/cf

Betrifft: KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG gegen Koslowski
Ihr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kotz,

ich nehme Bezug auf die mir zugestellte einstweilige Verfugung vom 18.10.2013 und
bitte um die abschlieRende auflergerichtliche Stellungnahme Ihrer Partei zu meinem
Schreiben vom 30.10.2013 dahingehend, ob Herr Koslowski leugnet, vor 10 Jahren
meiner Mandantschaft die Genehmigung zur Nutzung des streitgegenstandlichen Fo-
tos gegeben zu haben.

Bevor weitere aulergerichtliche Erkldrungen abgegeben werden oder gerichtiiche An-
trage zu stellen sind, méchte ich Klarheit tiber diese Tatsachenfrage herstellen, damit
Ihre Partei nicht spater behaupten kann, von meinem Schreiben vom 30.10.2013 kei-
ne Kenntnis gehabt zu haben.

Ich sehe insofern der Stellungnahme Ihrer Mandantschaft bis zum 21.11.2013 entge-
gen. Hiernach wird meine Mandantin tiber das weitere Vorgehen entscheiden.

Commerzbank AG (BLZ 200 800 00) Konto-Nr.: 0334505100
HypoVereinsbank (BLZ 200 300 00) Konto-Nr.: 2604874
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Fiir heute verbleibe ich

mit freundliche Wo%zlen Griiken

Rainer Ferslev
Rechtsanwalt
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Anwaltskanzlei
Rainer Ferslev Ab@@hﬂ’lft

Rainer Fersloy - RathaussireBe 6 - 20095 Hemburg Rainer Ferslev

Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Insolvenzrecht

er Telef?x Vori_l_b: 02:;' '_828535'29 Fachanwaltflir Migt- und Wohnungseigentumsrect
—*—*A——-Elns‘:hrT'henIRuc sehein RathausstraBe 6 - 20005 Hamburg
EQ%LFEUSBAHN Postfach 1135 20 - 20435 Hambuirg

Telefon (040) 386 53 433
Blumenstrake 7 o Telefax (040) 386 53 436
40212 Diisseldo e-Mail: info@RainerFerslev.de

www,RainerFerslev.de
Gerichtstach 497
Blrozeit vor 10,00 big 1 6.00 Uhr

Freitag bils 14.00 Uhr und rach Vereinbarung,

auch am Wochenende

Datum:

e 27412013
TCTEENeN: 13113 Felme

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG gegen Koslowski
Ihr Zeichen: 1428/13-DK :

Sehr geehrier Herr Kollege Dr. Kétz,

unter Bezugnahme auf die einstweilige Verfigung des Landgerichts Hamburg vom
18.10.2013 teile ich namens und in Volimacht der von mir vertretenen KramerAlbrecht
Ingenieurgesellschaft mbH & Co, mit, dass ohne Prijudiz fur die Sach- und Rechtslage
die ergangene einstweilige Verfiigung des Landgerichts Hamburg zum Aktenzeichen 308
O 280/13 als endglltige und zwischen den Parteien materiell-rechtlich verbindliche Rege-
lung anerkannt und insbesondere auf die Einlegung eines Widerspruchs gemap § 924
ZPO sowie auf die Rechtsbehelfe der §§ 926, 927 ZPO, eine Frist zur Erhebung der
Hauptklage setzen zu lassen und/oder die Aufhebung der einsiweiligen Verfugung wegen
verdnderter Umstande zu beantragen, verzichtet wird.

In der Anlage tberreiche ich die von meinem Mandanten unterzeichnete Unterlassungs-
und Verpflichtungserkidrung mit dem Hinweis, dass die beanstandete Fotografie aus-
schlieBlich unter den in der einstweiligen Verfligung vom 18.10.2013 genannten URL-
Adressen versifentlich wurde, Das Lichtbild wurde vor etwa 10 Jahren von Ihrer Partei
selbst zur Verfiigung gestellt.

Commerzbank AG (BLZ 200 800 00) Konto-Nr.: 0334505100
HypoVereinsbank (BLZ 200 300 00) Konto-Nr.; 2604874

B2/83
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Bevor nicht Angaben zur Angemessenheit einer ~ochadensersatzlizenz* gemacht werden,
kann ein solcher Anspruch auch nicht anerkannt werden. Ziffer 3. |hrer Unterlassungs-
und Verpﬂichtungserklﬁrung wurde daher gestrichen. Gleiches gilt fir die Héhe Ihrer Ge-
blhren, nachdem nunmehr zu der erlassenen einstweiligen Verfiigung ein Kostenfestset-
Zungsbeschluss ergangen ist.

Mit freundlichen, kollegialen GriiRen

gez. Rainer Ferslev
Rechisanwalt
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b Br Daniel Kot

KANZLEI KOTZ FUSBAMN | BlumenstraRe 7 { dozis Daniel K
Herr Rechtsanwalt Rainer Ferslev. -  Recfitsariwalt
Rathausstrake & ' ! Fachanmwalt fir Urheber- und
5060¢ HamBbiir Medlenrecht
95 & Fachanwslt fiir gewarblichen
Rechtsschutz
Per Telefax: 040 /38653436

. Jens K. Fusbahn
Rechtsanwalt

" Fachanwalt fir Urhaber- und
Medignrecht

Walburga Baronin van Howvell

Rechtsanwaltin
Bita Foroghi, LL.M. cec.
. Rechissnwiitin
Koslowski ./. Kramer Albracht 1;,. Januar 2014
Ihr Zeichen; 13/13 Fe/me '
Sehrgeehrter Herr Kollege Fersléy, Py »
der Kostenfestsetzungsbeschiuss des‘]gaﬁ&géffghts-H;ﬁﬁbﬁrﬁ-ﬁﬁr@é lhn‘_a‘r_i' in djeser
Angelegenheit bereits am 25: November 2013 zug'c&"télff' thre Mandantin hat nicht
bezahlt, so dass Ich diese auf’ dlesem Wege auffnrdcre dle festgeSEtZten Kosten
zuzliglich ZInsen bis zum ' : :
AL DL A - Unser Zeichen:
ummwyuwz- L umngDK
. ' Lol B D (bltte stets angeben)
Auf das nebenstehende Konto 2 zahren. Unsere Beauﬁragung nst erneut notwendlg . Kanzlel KBtz Fusbahn
Partnerschaftsgeselischaft
geworden, diese Kosten gebe ich Ihrer Mandantln wfe ﬁ)fgf au-F Bly rtiaristrake 7
. e g Vs S e e | De-gqoa12 Dosseldorf
Gegenstandswert: 82039€ T T L Tal. +4g (9) an B8 53 6-0
: — Fax +49 (0) 211 %2R 53 6-29
0,3 VerFahrensgebuhr(Zwangsvollstretkungj gem Nr.aaaéw U 24,00€ kendlet@koetzfusbahn.de
RVG : ) . . L ‘ www.koatzfusbahn.de
Auslagenpauschale gem. Nr.7ob2 WRVG . - a80€ Deutsche Bank
‘ —— e S KTO 78788
Gesamtbetrag ' " L 28,80 € BLZ ;ggmu]:o
' P BAN/BIC
DE81 Joo7 0010 0787 8612 00
‘ el DEUTDEDDXXX
Auch dieser Betrag ist binrien der oben génanntEh-Frlﬁ ﬁul_:’e‘z;h\en- Stz Dogsaldart

AG Essen, PR 2693

dk-2013001428-ga04
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Die Kasten der Nutzung durch lhre Mandantin bemf'fe mefn Mandant urﬁ:er Hmwe!s '

auf die MFM-Honorare wie folg’t ::
Onlinenutzung siner Fotogrefié: fi h‘ééh‘h NCLICER kg i‘?ﬂ&‘@d '
Nutzung bis 1 Jaht = £ 290,00 +1.450,00 (= - T
50% des Nutzungsintervalls fiir1a fulgende 1-Jahre‘s-lntemalle)

Zuschlag von 100% wegen der‘.e_hfenden UrhEbE_rnenn ung..-' S .
Awischensumme - S i '. < . - £3480,00
Zuschlag von 25% wagen Elnblendungaufa slnternei‘serten A B '-{375‘60 :
Gesaritsumme v X

. £4350,00
Dlesen Betrag verlangt meln Mandant ebenfslls binnenoBerigenannter Frist

Mitfreundlichen kollegialen Grﬁ@gﬁ- _‘ e
; .

— Dr. DanjelKotz B, e
Rechtﬁ:‘vg«lt .
Fachan eber-und Medienre:h’: ;

Fachanwatt fiir gawerblichen Rechtsschutz

S. B4/85

i, 3911 5 2

KANZLEIKOTZ

FUSBAHN
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Anwaltskanzlei Abﬁehrm

Rainer Ferslev

Ralner Ferslav - Rathausstrale 6 « 20085 Hamburg

per Telefax: 0211-828536-29
KANZLEI

KOTZ FUSBAHN
Blumenstrae 7

40212 Dusseldorf

KramerAlbrecht KG gegen Koslowski
Ihr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kétz,

Rainer Ferslev

Rechtsanwalt

Fachanwalt flr insolvenzrecht

Fachanwalt fiir Mist- und Wohnungseigentumsrecht

RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg

Telafon (040) 386 53 433
Telefax (040) 386 53 436
e-Mail: info@RainerFerslev.de
www.RalnerFarslev.de

Gerichtsfach 497

Blirozeit von 10,00 bis 18.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,

auch am Wochenende
Patum: 20.01.2014
Unser Zeichan; 13/13 Fe/me

der Kostenfestsetzungsbeschluss des Landgerichts Hamburg musste bereits langst

beglichen sein. Meine Mandantin wird die Buchhaltung noch einmal iiberprifen und

entweder den Nachweis der Zahlung erbringen, oder Zahlung leisten, solite verse-

hentlich der Kostenfestsetzungsbeschluss des Landgerichts Hamburg nicht bedient

- worden sein. Insofern werden Sie innerhalb der gesetzten Frist noch von mir héren.

Im Ubrigen bitte ich um eine nihere Begriindung fir lhre Forderung in Héhe von €
4.350,00. Weder meine Mandantschaft, noch ich, kénnen nachvollziehen, aus wel-
chen Griinden die Onlinenutzung der streitgegensténdlichen Fotografie nun gerade €

1.740,00 betragen und aus welchen Griinden ein Zuschlag hierauf berechtigt sein soll,
Ohne nahere Begriindung kann Ihr Zahlungsanspruch nicht nachvollzogen werden.

Mit freundlichen, kollegialen GriiRen

gez. Ramer erslev
Rechisanwalt

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVereinsbank - IEAN: DE91200300000002604874 + BIC: HYVEDEMM300
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Anwaltekanzlei‘ Abschrift

Rainer Ferslev

Rainer Farslev : Ralhausstrale 6 - 20085 Harnburg Rainer Ferglev

Rechtsanwalt
nur per Telefax: 0211-828536-29 Fachanwalt fiir Insolvenzrecht
KANZLE] Fachanwalt fir Miet- und Wohnungseigenturmsrechi
KOTZ FUSBAHN RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
Blumenstraie 7 Postiach 11 35 20 - 20435 Hamburg
40212 Diisseldorf Telsfon (040) 386 53 433

Telefax (040) 386 53 436

e-Mall: info@RalnerFerslev.de

www.RainerFerslev.cla

Gerichtsfach 497

Birozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Verginbarung,
T auch am Wochenende

Datum: 22.01.2014
Unser Zeichen: 13/13 Fe/me

KramerAlbrecht KG gegen Koslowski
Ihr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kétz,

nunmehr konnte ermittelt werden, dass der Betrag des Kostenfestsetzungsbe-

schlusses (leider erst) am 14.01. an Sie angewiesen wurde, Dennoch mUssen

Sie diesen Geldbetrag am Tage des Versands lhres Schreibens vom

15.01.2014 erhalten haben. Unter diesen Voraussetzungen gehe ich davon aus,

dass auf einen Ausgleich Ihrer im Schreiben vom 15.01.2014 berechneten Ge-
— bihren verzichtet wird.

Mit freundlichen, kollegialen Grufen

gez. Rainer Ferslev
Rechtsanwalt

Commerzbank AG - |BAN: DI=18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVerainshank - IBAN: DE91200300000002604874 - BIG: HYVEDEMM300
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Anwaltskanzlei

Rainer Ferslev

Rainer Feralev - Rathausstralo 6 - 20095 Hamburg Rainer Ferslev
Rechtsanwalt .
i Fachanwalt flir Insolvenzrecht
nur per Telefax: 0211-828536-29 Fachanwalt fiir Miet- und Wohnungseigenturnsrecht
: RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
E?t';z:f' b Postiach 11 35 20 - 20435 Hamburg
OlZ Fusbann
Blumenstrale 7 Telefon (040} 386 53 433
. Telefax (040) 386 53 436
40212 Disseldorf e-Mail: info@RainerFerslev.de
www.RainerFerslev.de
Gerichtsfach 497

Blirozeit van 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,
auch am Wochenende

-

Datum:

20.02.2014
13/13 Felcf

Unser Zeichen:

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG gegen Koslowski

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kétz,

unter Bezugnahme auf Ihre E-Mail vom 11.02.2014 mit dem Hinweis auf die Entschei-
dung des Kammergerichts vom 25.02.2013 verbleibt es dabei, dass eine Anspruchs-
grundlage fur den Ihrerseits geltend gemachten Zahlungsanspruch auch weiterhin
nicht gesehen wird.

Zur Klarstellung: Meine Mandantschaft hatte keine Fotografie auf ihren Internetseiten
veriffentlicht, sondern lediglich eine Computersimulation, die ihr von der Firma Bilfin-
ger & Bérger zur Verfiigung gestellt wurde. Meine Mandantschaft war als Subunter-
nehmer fiir das Ingenieurbiiro Rosenquist ttig.

Abgesehen davon, dass eine Computersimulation keine Fotografie darstellt, wird be-

stritten, dass |hrer Partei irgendwelche Rechte an dieser Computersimulation zu-
stehen.

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVereinshank - IBAN: DE91200300000002604874 - BIG: HYVEDEMM300
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Meine Mandantschaft hatte lediglich zur Vermeidung unnétiger Kosten die einstweilige
Verfiigung des Landgerichts Hamburg akzeptiert. Soliten nun aber unberechtigter
Weise weitere Anspriche geltend gemacht werden, wird eine gerichtliche Klarung un-
umganglich sein.

Ich stelle anheim, die Rechte Ihrer Partei an der beanstandeten Computersimulation
darzulegen und verbleibe fiir heute

mit freundlichen und koflegjalenfGriiRen

Rainer Ferslev
Rechtsanwalt
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Anwaliskanzlei

B2/87

Rainer Ferslev Abthnft
Reinar Ferslpv  RathausstraBe 6 - 20085 Hamburg Rainer Ferglev
Rechtsanwalt
Fachanwalt fir Insolvenzrecht :
nur per Telefax: 0211-828536-29 Fachanwalt flir Miet- und Wohnungseigentumsrecht
K lei RathausstraBe 6 - 20085 Hamburg
?}PZ el . Postiach 11 86 20 - 20485 Hamburg
Elo Z FUSbaBn 7 Telefon (040) 386 53 433
umenstrafie Telefax (040) 386 53 436
40212 Dusseldorf e-Mail: info@RainerFerslev.de.
www.RainerFerslev.de
Gerichtsfach 497

Burozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr

Freitag bis 14.00 Uhr und nach Versinbarung,

auch am Wochenende
Datum: -

11.03.2014
Unser Zeichen:

13/13 Fe/me

KramerAlbrecht Ingenieurgeselischaft KG gegen Koslowski
Ihr Zeichen: 1428/13-DK .

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kotz,

an sich dorfte aus der bislang geflihrten Korrespondenz doch klar geworden sein,
dass mein Mandant den geltend gemachten Schadenersatzanspruch als rechtlich un-
begriindet zurickweist. Wie eine solche Haltung bei Ihnen Befremden auslésen kann,
bleibt unerfindlich. Mein Mandant wird gegeniiber dem ‘:geltend gemachten Anspruch
im Ubrigen nicht nur Verjahrung, sondem auch Verwirkung einwenden, da Ihr Man-
dant sich offensichtlich 10 Jahre lang nicht um seine Angelegenheit kiimmerte, wenn
es sich bei der streitgegenstandlichen ,Fotografie* denn Uberhaupt um eine Angele-
genheit |hres Mandanten handelt.

Im Ubrigen erfolgte der Hinweis auf die Firma Billfinger & Berger deswegen, weil die-
sem Unternehmen seitens |hrer Mandantschaft offenkundig die Genehmigung erteilt
worden war, Uber die streitgegenstindliche o[ otografie” zu verfiigen. Wenn Ihr Man-
dant im Ubrigen nach einer 10 Jahre lang andauernden Untatigkeit meint, die Vertei-
digung meines Mandanten ais ,Hinhaltetaktik*-bezeichnen zu missen, mdge er so-

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVereinsbank - IBAN: DE91200300000002604874 - BIC: HYVEDEMM300 )
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gleich Klage erheben. Die auRergerichtliche Korrespondenz kann dann hiermit fiir be-
endet erklart werden.

Um die Angelegenheit dennoch auRergerichtlich zu erledigen, ware meine Mandant-
schaft allenfalls bereit, einen pauschalen Betrag in Hihe von € 1.000,00 zur Erledi-
gung samtlicher Anspriiche zu zahlen. Sollte |hr Mandant dem nicht folgen kdnnen,
mogen die Anspriiche rechtshéngig gemacht werden. Zu einem weiteren Nachgeben
ist mein Mandant jedenfalils nicht bereit.

Mit freundlichen, kollegialen GriiRen

gez. Rainar Ferslev
Rechisanwalt
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RA RAINER FERSLEV

KANZLEI

KANZLEI RETZ FUSBAKN | Blumenstrafie 7 | 4om2 DUsseldorf
Here Rechtsanwalt Rainer Ferslev
Rathausstrafe 6

20085 Hamburg

Per Telefax: 040 / 386 534 36

Koslowski ./. Kramer Albtecht 6. Mirz 2014

Ihr Zeichen: 13/13 Fe/cF

Sehr geehrier Herr Kollege Ferslev,

mit E-Mail vom heutigen Tage Obersende ich Ihnen einen Screenshot von der
Internetseite unseres Mandanten auf der die streitgegenstandliche Fotografie zu
sehen ist sowie ein sog. Contact-Sheet, das elne ganze Serle zusammenhingender
Bilder enthalt, Eine solche Fotoserie erkennt beispielwelse das LG Minchen | als
Nachwels fiir die Urheberschaft eines Fotografen an (MOZ 2009, 322).

Soweit Sie einwenden, dass es slch bei dem streitgegenstindlichen Bild um eine
Computersimulation handelt, welse ich darauf hin, dass es sich um gine Fotografie des
Architekturmodells des Alrrall-Centers handelt, die in der Nachbearbefung mit einem
aufwendigen Verfahren illuminiert wurde,

Es blaibt nach wie vor festzuhalten, dass Ihre Mandantin die streitgegenstandliche
Fotografie Gber zehn Jahre widerrechtlich genutzt hat. Dle verzwelfeften Versuche
threr Mandantin, den gesetzlichen Schadensersatzanspruch unseres Mandanten mit
sllerlel fadenscheinigen ElnwAnden zu umgehen, lést hier nur Befremden aus. Auch
die dargesteliten verflechtungen zwischen Ihrer Mandantin und dem Untarmehman
Bitfinger & Berger sind fir den vorllegenden Sachverhalt irrelavant, zurnal sie it

Widerspruch zum bisherigen Vartrag ihrer Mandantin stehen,

dk2013001428-8306

5.

Nr. 4348 5 1

KOTZ
FUSBAHN

Br, Danlel Kbz

Rec¢htsanwait

Fachanwalt flir Urheber- une
Medianrecht

Facharwait fir gewerblichen
Rechtaschut=

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und
Medlenrecht

Walburga Baronin van Hovell
Rechtsanwiitin

Bltn Foraghi, LLM. oec.
Rechisanwaltin

Unser Zeichen:
1428/13-DK
(bitte stets angeben)

Kanzle| I8tz Fusbahn
Partnerschafisgesallsehaft
8lumenstrafe 7

D-azats Pisseldorf

Tel, +4g {0} 2n 828 §3 6-0
Fax 40 (o) 2n 828 53 6-29

kanzlei@kortzfusbahn.de
www, ko=tzfusba hr.de

Deutsche Bank

KTty 7898 812

BLZ 3mn7as10

IBAN/RIC

DES1 3007 aeio 0787 #i1a ap
DEUTDEDDXXX

Site Dhksaldorf
AG Esgen, PR 2693



11/83/2014 12:53  +49-49-38653436 RA RAINER FERSLEV S.  ©5/87
6. Marz 2014 16:32 Kenzlei Koetz Fusbahn Nr. 4348 S, )

KANZLEI|KOTZ
FUSBAHN

Dem erbetenen Lirhebernachwels ist geniige getan. Zudem ist unser Mandant, nicht
willens, die Hinhsltetaktik hrer Mandantin noth [&nger hinzunehmen. Dennoch geben
wir fhrer Mandantin letztmalig die Gelegenhelt, diese Sache durch Zahlung der
Schadensersatzlizanz In benanntar Mthe auBergerichtlich zu erledigen. Flir den

Zahlungseihgang haben wir uns den
18, Mdrz 2014
— netiert.
Sollte die Zahlung bis dahln nicht eingagangen sein, werden wir Klage erheben.

Mit freundlichen kollegialen GriiRen
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- Reﬁsanwah:

Fachanwalt fir Lrfieber- und Medienreeht
t gewerblichen Rechtsschutz
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KAN;LEIKO’EFUSBAHN | BlumnenstraBe 7 | 2022 Olsseldor!
Herr Rechtsanwalt Rainer Fersley
RathausstraBe 6

20095 Hamburg

Vorab per Telefax: 040 / 386 53 436

Koslowski ./, Kramer Albrecht 3. April 2014
Ihr Zeichen: 60/08 Ferme

Sehr geehrter Herr Kollege Ferslay,

wir vertreten bekanntlich Herrn Reinhard Koslowski, Engelbertstrafe 7, 40233
Dusseldorf. Unser Mandant hat uns erneut mandatiert.

1. lhm ist bel einer Nachprifung, ob sich thre Mandantin auch an das

Unterlassungsversprechen halt, bekannt geworden, dass |hre Mandantin
unter dem nachstehanden Link

http:/iwww.kramaralbrecht.de/typnatempipicslgeob2431gg.jpg
nach wie vor

die Fotografle unseres Mandanten &ffentlich zugdnglich macht, § 198 UrhG,
Wir fligen einen aktuellen Ausdruck bei, Dabel spielt g5, wie Sic sicherlich
wissen, nach der einschlagigen Rechtsprechung keine Rolle, ob die Fotografie
werbend nach auBen fir jedermann stehtbar genutzt wird, oder ob diesa nur
auf elnem Server gespeichert ist. ich verweise hier auch auf dia Formulierung
in der Unterlassungserkldrung vom 19. November 2013.

dk-2013001428-abmvs

S.  @82/@5
l

Dr. Denie| Ktz
Rechtsanwalt

Fachanwall for Urhaber- und
Mediennzth

Fachanwalt fir ggwerblichen
Rechtsschutz

Jens K, Fusbahn
Rechtsanwalt

[rehamvalt filr Urheber- urd
Medienrecht

" Walburga Barenin van Havell

Rechtsamwvittin

Bita Foroghi, LL.M. bec.
Rechitzanwiitin

Unser Zeichan:
1428/M13-DK
(bitte stets angeben)

Kanzlei Kotz Fusbahn
Partnerschaftsgesslischaf
Blumenstrale 7

D-4i#12 Diigseldarf

Tel. +49 (@) 217 828 53 6-0
Fax +44 (@) 21 828 53 G-29
lanzlei@koetzfusbahn.de
www,koatziuzbahn,de

Deutsehe Bank

KTO 7878 812

Bl 3jeco70010

IBANSBIC

DE3 3007 0010 OYEY 3512 00
DEUTDEDDXXX

5tz Dlsseldorf
AG Kssen, PR 2693
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RA RAINER FERSLEV

Kanzlei Koetz Fushahn Nr. 4602
KANZ_FI|XC
e
L e
Insoweit wird (hre Mandantin ernaut aufgefordert, die Fotografle von ihrem
Server zu loschen und Schadensersatz zu leisten.
Fir den Eingang der Unterlagsungserkldrung, ein Muster fiigen wir bai, haben
wlr uns den
16. April 2014
notiert,
Die Speicherung auf dem Server [gst den Vertragsstrafeanspruch aus. In der
Unterlassungs- und Verpflichtungserklarung vom 19. November 2013 hat lhre
Mandantin unserem Mandanten eine Vertragsstrafe In Hohe von € 500,00
gingerdumt.
Zum Schadensersatz gehbren auch die unserem Mandanten durch unsere
nanspruchnahme entstandenen Kosten, die Sie bitte der untenstehenden
Berechnung entnehmen méchten,
Gegenstandswert: £ 15100,00 € (Unterlassung £ 10.000,00 +
Vertragsstrafe € 5.100,00)
1,5 Geschaftsgebiihr gern. Nr. 2300 VW RVG ‘ 975,00 £
Auslagenpauschale gem. Nt. 7002 VW RVG 20,00%
Nettobetrag 995,00 £
Gesamtibetrag 995,00 £
Pie Kesten betragen damit:

a) €51000,00 Vertragsstrafe
b) sowie € 995,00 Aufwendungsersatz

Inre Mandantin schuldet unseram Mandanten damit

€ 6.005,00.
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Dem Zahlungseingang sehen wir bls zum 23. April 2014 entgegen.

Mit fraundlichen kollegialen Gr(iRen

Fachanwalt fii tblichen Rechtsschutz
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Unterlassungs- und Verpflichtungserklrung

Die Krarner Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG
GlockengieBerwall 1

20095 Hamburg

verpflichten sich gegenliber

Herrn Reinhard Koslowski
Engelbertstr, 7
40233 Disseldorf

1 es bei Meidung einer Vertragsstrafe in Hohe von £ 6.000,00 kiinftlg zu unterlassen, die
nachstehend wiedergegebene Fotografle auf elnem Server gespeichert zu hatten, ohne hierzu

berechtigt zu sein:

inshesondere, wenn dies unter
http:/fwww.kramera!brecht.de/typogtemp/pics/geob243139._ipg

geschieht.

Hamburg, den

(Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co, KG)

85/85
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Anwaltskanzlei
Rainer Ferslev

Rainer Ferslev + RathausstraBe 6 - 20095 IMarmburg Rainer Ferslev
Rechtsanwalt
Fachanwalt fiir Insolvenzrecht

per Telefax vorab: 0211-828536-29 Fachanwalt fiir Miet- und Wohnungseigentumsrecht

Rathausstralie 6 - 20095 FHamburg

Kanzlei Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg

Kotz Fusbahn Telefon (040) 386 53 433

Blumenstrae 7 Telefax (040) 386 53 436

40212 Dusseldorf e-Mail: Info@RainerFerslev.de
www.RainerFerslev.de
Gerichtsfach 497

Blrozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,
auch am Wochenende

Datum:
15.04.2014

13/13 Fe/of

Unser Zeichen:

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG geden Koslowski
lhr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kétz,

auf Thr Schreiben vom 03.04,2014 muss ich aus gegebenem Anlass Namens und in
Volimacht meiner Mandantschaft sowohl bestreiten, dass Ihre Mandantschaft Sie er-
neut mandatiert hat, als auch die behauptete Tatsache in Abrede stellen, dass ,bei
einer Nachprifung® festgestellt worden sei, dass meine Mandantschaft die streitbe-
fangene Fotografie ihres Mandanten auch weiterhin &ffentlich zuganglich macht.

Meine Mandantschaft hat ihr Dateisystem tberprifen und sich bestatigen lassen, dass
seinerzeit nach Erlass der einstweiligen Verflgung die streitbefangene Fotografie
komplett entfernt wurde.

Bei dem von Ihnen angegebenen Verzeichnis handelt es sich um ein temporéres Ver-
zeichnis, in dem von den Computersystemen voribergehend, also temporar, Dateien
zwischengelagert und dann wieder geléscht werden. Fiir Dritte war und ist die Foto-
grafie mithin nicht zugénglich gemacht worden.

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 + BIC: DRESDEFF200
HypoVereinsbank : IBAN: DE91200300000002604874 - BIG: HYVEDEMM300
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Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe ich

mit freundlichen, kolledialen Griiken

Rainer Ferslev
Rechtsanwalt



Beglaubigte Abschrift

Amtsgericht Hamburg Hamburg, 08.05.2014
32C 172114 | Eiﬂgégangegﬁ
Verfligung 19. MAI 2014

In Sachen Hechtsarnwait

Ralner Forglay

Koslowski, R. ./. Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH Co. KG
wg. Urheberrecht

Aufforderungen, Anordnungen und Hinweise

1.

2,

2.1;

2.2,

Es wird ein schriftliches Vorverfahren durchgefiihrt.
An die beklagte Partei ergehen gemiR § 276 ZPO folgende Aufforderungen:

Sie hat die Absicht der Verteidigung binnen einer
Notfrist von zwei Wochen

ab Zustellung der Klageschrift schriftlich anzuzeigen.

Belehrungen:

Die Vertretung durch einen Rechtsanwalt ist nicht vorgeschrieben.

Die Frist kann nicht verléngert werden und ist nur dann gewahrt, wenn die Anzeige inner-
halb der Frist bei Gericht eingeht. Geht sie nicht innerhalb der Frist ein, kann dies zu ei-
nem Verlust des Prozesses fiihren. Das Gericht kann auf Antrag der Gegenpartei ein Ver-
saumnisurteil erlassen (§ 331 ZPO); in diesem Fall hat die sdumige Partei auch die Ge-
richtskosten und die notwendigen Auslagen der Gegenseite zu tragen (§ 91 ZPO). Aus
dem Vers&umnisurteil kann der Gegner der saumigen Partei gegen diese die Zwangsvoll-
streckung betreiben (§ 708 Nr. 2 ZPQ).

Erklart die Beklagtenpartei, dass sie den Klageanspruch ganz oder teilweise anerkenne,
so wird sie ohne mundliche Verhandlung dem Anerkenntnis gemaR verurteilt werden.

Sie hat auf das Klagevorbringen innerhalb von
zwei Wochen

nach Ablauf der unter Ziffer 2.1. genannten Notfrist schriftlich zu erwidern, wenn sie sich ge-
gen die Klage verteidigen will.

Belehrung gemiR §§ 277 Abs. 2, 296 Absitze 1 und 3 ZPO:

Die Frist ist nur dann gewahrt, wenn die Erwiderung vor Ablauf der Frist bei Gericht ein-
geht. Die beklagte Partei muss, wenn sie sich gegen die Klage verteidigen will, bis zum Ab-
lauf dieser Frist auf die Klageschrift erwidern und zum Beispiel Einreden und Einwendun-
gen, Beweisangebote und Beweiseinreden vorbringen. Die Klageerwiderung, die erst

nach Ablauf der gesetzten Frist, also verspatet, eingeht, wird nur zugelassen, wenn sich
dadurch der Rechtsstreit nicht verzégert oder wenn die Partei die Verspétung gentigend



RANZLEI KOTZ FUSBAHN | Blumenstrafie 7 | 20212 Dusseldorf
Amtsgericht Hamburg

Sievekingplatz 1

20355 Hamburg

Eingegangen

19. MAI 2014

Ralner Ferglev
Reohisanwalt
Koslowski ./. Kramer Albrecht 4. April 2014
Klage
des Herrn Reinhard Koslowski, Engelbertstr. 7, 40233 Diisseldorf
Klagers,

Prozessbevollmdchtigte: Kanzlei K&tz Fusbahn, BlumenstraRe 7, 40212

Disseldorf,

gegen

Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH Co. KG, vertreten durch die Prof.
Dr.-Ing. Helmut Kramer Dipl.-Ing. Friedhelm Albrecht Consultant GmbH,
diese vertreten durch den Geschaftsfiihrer Friedhelm  Albrecht,
GlockengieRerwall 1, 20095 Hamburg

Beklagte,

Prozessbevollmachtigter: Anwaltskanzlei Rainer Ferslev, RathausstraRe 6, 20095

Hamburg,

wegen Urheberrechtsverletzung, Schadensersatz

Streitwert: € 4.350,00

dk-2013001428-ks

Dr. Daniel Kotz
Rechtsanwalt

Fachanwalt fir Urheber- und
Medienracht

Fachanwait fir gewerblichen
Rechtsschutz

lens XK. Fusbahn
Rechtsanwali

Fachanwalt fir Urheber- und
Medienrecht

Walburga Baronin van Hévell
Rechtsanwaliin

Bita Foroghi, LLLM. oec.
Recntsanwiltin

Unser Zeichen:
1428/13-DK
(bitte stets angeben)

Kanzlei Kotz Fusbahn
Partnerschaftsgesellschaft

Blumenstrafle 7
D-40212 Diisseidorf

Tel. +49 (0) 211 828 53 6-0
Fax +49 (0) 211 828 53 6-29
kanzlei@koetzfusbahn.de
www.koetzfusbahn.de

Deutsche Bank

KTO 7878 812

BLZ 30070010

IBAN/BIC

DE813007 0010 0787 8812 00

DEUTDEDDXX

Sitz Dusseldorf
AG Essen, PR 2693



Namens und mit Vollmacht des Kldgers werden wir beantragen,

1. die Beklagte zu verurteilen, an den Kldger € 4.350,00 nebst Zinsen in Héhe von
§ Prozentpunkten (iber dem Basiszinssatz seit dem 31. Marz 2003 zu zahlen;

2. der Beklagten die Kosten des Rechtsstreits aufzuerlegen;

3. bei Anordnung eines schriftlichen Vorverfahrens fiir den Fall der nicht
rechtzeitigen Verteidigungsanzeige gegen die Beklagte ein Versaumnisurteil
zu erlassen,

4. ggf. Anerkenntnisurteil zu erlassen.

Begriindung:

1. Der Klager ist Berufsfotograf. Er fotografiert u.a. fiir die Werbebranche und im
Bereich Architektur. Die Beklagte betreibt ein Ingenieurbiiro fiir das

Bauwesen. Einen Auszug aus deren Internetangebot lege ich als

Anlage K1

vor. In dem Auszug ist das Impressum der Beklagten ersichtlich, woraus sich

auch ihre Verantwortlichkeit fiir den Webauftritt ergibt.

2. Ende September 2013 stellte der Klager fest, dass die Beklagte, die in der
Anlage K 2

wiedergegebene Fotografie, die er gefertigt hatte, auf ihrer Internetseite

nutzte, und zwar umfanglich auf

http://www krameralbrecht.de/
http://www.krameralbrecht.de/Mitarbeiter.10.0.html
http://www.krameralbrecht.de/Referenzen.7.0.html
http://www.krameralbrecht.de/Start.g.0.html
http://www krameralbrecht.de/Kontakt.4.0.html

http://www.krameralbrecht.de/Fachthemen.6.0.html.




Das streitgegenstandliche Bild zeigt das Airrail Center in Frankfurt.

Zum Nachweis der Urheberschaft des Kldgers legen wir als

Anlage K 3

einen Ausdruck von der Internetseite des Kligers mit dem
streitgegenstandlichen Bild und ein sog. Contact Sheet vor, das eine ganze
Serie zusammenhangender Bilder enthélt (vgl. AG Diisseldorf Beck RS 2009,
26782; LG Minchen | NJOZ 2009, 322). Sollte das Gericht dies nicht als

ausreichend erachten, bitten wir um einen ausdriicklichen Hinweis.

Mit Schreiben vom 7. Oktober 2013 mahnte der Klsger die Beklagte ab,

Anlage K 4.

Bei der konkreten Verletzungshandlung wurde das Bild als alternierendes
Element (wechseinde Bilder) in das Banner des Onlineauftritts eingebunden
und dadurch auf nahezu allen Internetseiten des Onlineauftritts der

Beklagten genutzt.

Eine Unterlassungserklarung gab die Beklagte jedoch zunichst nicht ab.

Der Klager beantragte daraufhin mit Schriftsatz vom 16. Oktober 2013 den

Erlass einer einstweiligen Verfiigung, die zum Aktenzeichen 308 O 280/13

erging.

Wir regen die Beiziehung der Akte an.

Nach Erlass der einstweiligen Verfligung behauptete die Beklagte, nunmehr
anwaltlich vertreten, mit Schreiben vom 30. Oktober 2013, sie habe im Marz
2003 die streitgegenstdndliche Fotografie vom Kliger ,als ihrem
Auftraggeber [..] erhalten” und wies sdmtliche Anspriiche des Beklagten
zuriick,

Anlage K 5.




Mit Schreiben vom 27. November 2013 lbersandte sie schlieRlich eine

Unterlassungs- und Verpflichtungserklrung.
Mit Schreiben vom g. Dezember 2013,
Anlage K 6,

stellte der Klager klar, in keinerlei geschiftlichen Beziehungen zur Beklagten
gestanden zu haben und forderte diese auf, entsprechende Belege fiir ihre

Behauptung vorzulegen, worauf die Beklagte allerdings nicht reagierte.

Mit Schreiben vom 15. Januar 2014 bezifferte der Klager seine
Schadensersatzlizenz auf der Grundlage der unstreitigen Nutzung seit Marz

2003 und raumte der Beklagten eine Zahlungsfrist bis zum 24. Januar 2014 ein,
Anlage K 7.

Die Beklagte zahlte die vorgerichtlichen Rechtsverfolgungskosten und die
Kosten des einstweiligen Verfiigungsverfahrens. Weitergehende Zahlungen

blieben aus.

Mit Schreiben vom 20. Februar 2014 teilte die Beklagte mit, dass sie keine
Anspruchsgrundlage fiir den geltend gemachten Zahlungsanspruch sehen
kénne. Zudem stellte sie die Urheberschaft des Klagers sowie die Einordnung
des Bildes als Fotografie in Frage. Entgegen ihrem bisherigen Vortrag gab sie
an, sie habe das streitgegenstandliche Bild vom Baukonzern ,Bilfinger &
Berger”, der im Ubrigen bereits seit Herbst 2012 nur noch die
Unternehmensbezeichnung  Bilfinger fiihrt, zur Verfiigung gestellt

bekommen,
Anlage K 8.

Daraufhin libersandten die Kldgervertreter dem Beklagtenvertreter mit E-Mail

vom 6. Mdrz 2014 einen Screenshot von der Internetseite des Kligers sowie

4




das bereits benannte Contact-Sheet. Gleichzeitig wurde die Beklagte

aufgefordert, den noch ausstehenden Betrag auszugleichen.

Mit Schreiben vom 11. Mdrz 2014 wies die Beklagte die Anspriiche des Kligers
erneut zurlick und verwies den Klager auf den Klageweg, wenn dieser seine

Anspriiche durchsetzen wolle,
Anlage K g.

Angesichts des gesamten Verhaltens der Beklagten ist nunmehr Klage

geboten.

Der Klager ist Urheber der streitgegenstandlichen Fotografie. Diese hat die
Beklagte nach § 192 UrhG durch Verwendung auf |hrer Internetseite éffentlich
zugdnglich gemacht. Durch die Verletzung der Urheberrechte steht dem
Klager gemdR § 97 Abs. 2 UrhG Schadensersatz zu. Der Klager verlangt
Schadensersatz unter Beriicksichtigung der Grundsétze der Lizenzanalogie
und beruft sich auf die Empfehlungen der Mittelstandsgemeinschaft Foto-
Marketing (MFM). Unstreitig hat die Beklagte das streitgegenstindliche Bild
seit Marz 2003 genutzt, so dass folgende Berechnung gilt:

Onlinenutzung einer Fotografie fiir zehn Jahre £1.740,00
Nutzung bis 1Jahr = € 290,00 +1.450,00 (=

50% des Nutzungsintervalls fir 10 folgende 1-Jahres-Intervalle)

Zuschlag von 100% wegen fehlender Urhebernennung € 1.740,00
Zwischensumme £3.480,00

Zuschlag von 25% wegen Einblendung auf 2-5 Internetseiten £ 870,00

Gesamtsumme € 4.350,00

Dies ergibt sich aus den als

Anlage K10




10.

1.

Uberreichten  Ausziigen aus den MFM-Bildhonoraren 2002. Das
streitgegenstandliche Bild wurde unstreitig seit Marz 2003 online genutzt,
woraus sich auch der Zinszeitraum ergibt (Dreier/Schulze § 97 Rn. 63 a.E.). Der

Einfachheit halber wurde der Zinsbeginn auf den letzten Marztag gelegt.

Der Streitwert berechnet sich wie folgt: Schadensersatz fiir die

widerrechtliche Nutzung der Fotografie in Hohe von € 4.350,00.

Das Amtsgericht Hamburg ist nach §§ 17 ZPO, 105 UrhG zustandig.

Wir regen ein schriftliches Vorverfahren an und bitten, der Klage stattzugeben.

Dr. Daniel K6tz Beglau .gt

Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und Medienrecht T ——

Fachanwalt fiir gewerblichen Rechtsschutz - walt
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KANZLEI KOTZ FUSBAHN | Blurnenstrafie 7 | g4oa12 Disseldorf
Kramer Albrecht

Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG
GlockengieRerwall 1

20095 Hamburg

Vorab per Telefax: 040 /33 0039 99

Koslowski ./. Xramer Albrecht 7. Oktober 2013

Sehr geehrter Herr Kramer,

sehr geehrter Herr Albrecht,

ich teile Thnen mit, dass mich Herr Reinhard Koslowski, Engelbertstr. 7, 40233

Dusseldorf, mit der Wahrnehmung seiner rechtlichen Interessen Ihnen gegeniber

beauftragt hat. Ordnungsgemafe Bevollmachtigung versichere ich anwaltlich.

Mein Mandant hat soeben festgestellt, dass Sie auf diversen Internetseiten

http://www.krameralbrecht.de/

http://www.krameralbrecht.de/Mitarbeiter.10.0.html

http://www.krameralbrecht.de/Referenzen.7.0.htm]

http://www.krameralbrecht.de/Start.g.0.html

http://www.krameralbrecht.de/Kontakt.4.0.html

http://www.krameralbrecht.de/Fachthemen.6.0.html

dk-2013001428-abm 1

Or. Daniel Kotz
kechisanwalt

Fachanwalt 7lis Urheber- und
Medienrecht

Fachanwalt fiir gewerblichen
Rechtsscnutz

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwait

Farhiznwalt fiir Urheber- und
Medienrecht

Walburga Baronin van Hovell
Rechtsanwaltin

Bita Foroghi, LL.M. oec.
Rechisanwalkin

Unser Zeichen:
1428/13-DK
(bitte stets angeben)

Kanzlei K&tz Fusbahn
Parinerschafisgesellschaft

Blumenstrale 7
D-402:2 Disseldorf

Tel. +a9 (0) 211 828 53 €-0
Fax +49 {(0) 2171 828 53 6-20

kanziei@koetzfushahn.de
www. koetzfusbahn.de

Deutsche Bank
KTO 7878 812
BLZ 30070010

Sitz Disseldorf
AG Eszen, PR 2693



nachfolgende Fotografie meines Mandanten nutzen:

Meinem Mandanten ist nicht bekannt, dass er Ihnen das Recht eingerdumt hitte, diese
Fotografie zu nutzen. Sie verwenden die oben genannte Fotografie auf ihrer Website ohne
Wissen und Erlaubnis meines Mandanten und benennen ihn nicht als Urheber. Ich habe

Sie deshalb aufzufordern,

- die weitere Nutzung der Fotografie unverziiglich zu unterlassen;
- Auskunft Uber die Nutzungsdauer und den Nutzungsumfang zu erteilen und
- Schadensersatz zu leisten.
Zum Schadensersatz gehoren eine angemessene Schadensersatzlizenz und die meinem

Mandanten durch meine Inanspruchnahme entstandenen Kosten. Diese gebe ich Ihnen

nachstehend wie folgt auf:

Streit-/Geschéftswert: € 8.000,00

1,5 Geschaftsgeblhr Nr. 2300 VV RVG £ 684,00
Auslagenpauschale Nr. 7002 VV RVG £ 20,00
Zwischensumme € 704,00
Umsatzsteuer1g % Nr. 7008 VV RVG £ 133,76
Gesamt € 83776

Der Gegenstandswert beriicksichtigt, dass Sie die Fotografie gewerblich und auf

mehreren Seiten lhres Internetauftritts nutzen.

Dem Eingang der beigefligten Unterlassungs- und Verpflichtungserkldrung sehe ich bis
zum

14. Oktober 2013




entgegen; bei fruchtlosem Fristablauf miissen Sie mit gerichtlichen MaRnahmen rechnen.

Der Auskunft und dem Zahlungseingang sehe ich binnen einer weiteren Woche entgegen.

Mit freundlichen GriiRen

Dr. Daniel Kotz

Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und Medienrecht
Fachanwalt fiir gewerblichen Rechtsschutz
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4 RA RAINER FERSLEY

Anwaltskanzlei

Rainer Ferslev

Rainer Ferslev - RathausstraBe 6 - 20005 Hambury

vorab per Telefax: 0211-828 53 6 29

Kanzlei
K&tz Fusbahn

Rainer Ferslev

Rechtsanwalt

Fachanwaltflr Insolvenziecht

Fachanwalt flir Miet- und Weohnungseigentumsrech

RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
Postfach 11 35 20 20435 Hamburg

Blumenstralle 7

Telefon (040) 386 53 433
40212 Dusseldorf

Telefax (040) 386 53 436
e-Mail; info@RainerFerslev.de
www,RalnerFerslev.de

Gerichtsfach 487
Blrozeit von 10,00 bis 16.00 Uhr

Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,

auch am Wochenende

Datum:

30.10.2013
60/08 Fe/me

Unser Zeichen:

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG gegen Koslowski
lhr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kétz,

in dieser Angelegenheit zeige ich die Interessenvertretung der KramerAlbrecht
Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG an, die mich gebeten hat, lhr Schreiben
vom 07. Oktober 2013 zu beantworten.

Meine Mandantin bzw. ihre Rechtsvorgéngerin hatte im- Marz 2003 die von
Ihnen beanstandete Fotografie von lhrem Mandanten als ihrem Auftraggeber
mit der ausdriicklichen Bemerkung erhalten, diese besondere Fotografie auch
fir die eigene berufliche Darstellung nutzen zu diirffen. So geschah dies dann
auch und nutzte meine Mandantschaft diese Fotografie auf ihrer Interseite.

Im Hinblick auf diese vor 10 jahren gegebene Zustimmung zur Nutzung dieses
Fotos sieht meine Mandantschaft keine Veranlassung, die geltend gemachten
Anspriiche zu erfilllen. Ohne Prajudiz fur die Sach- und Rechtslage hat Krame-
rAlbrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG allerdings die beanstandete Fo-
tografie aus ihrer Internetdarstellung genommen und wird diese Fotografie auch

Commerzbank AG (BLZ 200 800 00) Konto-Nr.: 0334505100
HypoVereinsbank (BLZ 200 300 00) Konto-Nr.: 2604874



31/18/2013 11:88 +49-46-38653436 4 RA RAINER FERSLEY S B2/82

149 40 38653436

nicht mehr nutzen. Damit dirfte den Interessen lhrer Mandantschaft ausrei-
chend Rechnung getragen sein.

Mit freundlichen, kbllegidlen @riiRen

L



RANZLEI KOTZ FUSEAHN | Biumenstralle 7 | q40212 Disseldorf
Herrn Rechtsanwalt Rainer Ferslev
RathausstralRe 6

20095 Hamburg

Per Telefax: 040 / 38653 436

Koslowski ./. Kramer Albrecht 9. Dezember 2013

lhr Zeichen: 13/13 Fe/me

Sehr geehrter Herr Kollege Fersley,

ich weise darauf hin, dass der Vortrag Ihrer Mandantin, mein Mandant habe ihr die
streitgegenstandliche Fotografie zur Verfligung gestellt, nach wie vor unbelegt ist. Ich
bitte daher um Ubersendung entsprechender Belege fiir die Behauptung Ihrer
Mandantin, da mein Mandant zu keinem Zeitpunkt in geschaftlichen Beziehungen zu

Ilhrer Mandantin stand.

DarGber hinaus wird der guten Ordnung halber festgestellt, dass |hre Mandantin
hinsichtlich des Nutzungsumfangsumfangs dahingehend Auskunft erteilt, dass die
streitgegenstdndliche Fotografie lber zehn Jahre unter den in der einstweiligen

Verfliigung vom 18. Oktober 2013 genannten URL verwendet wurde.
Nach Mitteilung lhrerseits zu diesen Umstanden, wird mein Mandant seine
Schadensersatzlizenz  beziffern. Die ,Angemessenheit® kénnen Sie dann der

Berechnung entnehmen.

Die vorgerichtlichen Kosten gebe ich Ihrer Mandantin wie folgt auf:

dk-2013001428-gao3 1

Dr. Danie! Kotz
Rechtsanwall

Fachanwalt fiis Urheber- und
Medienrecht
Fachanwait fiir gewerblichen
Rechisscnukz

Jens K. Fusbahn
Rechisanwail

Fachanwalt tiir Urkeoer- und
Medienrecht

Walburga Baronin van Hovell
Rechtsanwiliin

Bita Foroghi, LL.M. oec.
Rechisanwiitin

Unser Zeichen:
1428/13-DK
(bitte stets angeben)

Kanzlet Ktz Fusbahn
Partnerschaftsgesellschaft

Blumenstrale 7
D-40212 Disseldor

Tel. +49 (0) 211 828 53 6-0
Fax +49 (0) 211 828 53 6-29
kanzlei@koelzfusbahn.de
www koelzfusbahn.de

Deutsche Bank

KTO 78 78 812

BLZ 30070010

IBAN/BIC

DES1 3007 0010 0787 8812 0O
DEUTDEDDXXX

Sitz Disseldorf
AG Fssen, PR 2603



Gegenstandswert: 8.000,00 €

1,5 Geschaftsgeblhr gem. Nr. 2300 VV RVG 684,00 €
Auslagenpauschale gem. Nr. 7002 VV RVG 20,00 €
abzgl. Anrechnung der Verfahrensgebiihr Nr. 3100 VV RVG i. H. -296,40€
v. 0,65

Gesamtbetrag 407,60 %€

Wie Sie der obigen Berechnung entnehmen kénnen, habe ich einen Gegenstandswert
in Hohe von nur € 8.000,00 zugrunde gelegt. Umsatzsteuer ist tatsichlich nicht
angefallen, da mein Mandant zum Vorsteuerabzug berechtigt ist.
Fir den Eingang der Zahlung und Ihrer Riickantwort habe ich mir den

20. Dezember 2013
notiert.

Mit freundlichen kollegialen GriiRen

Dr. Daniel Kotz

Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und Medienrecht
Fachanwalt fiir gewerblichen Rechtsschutz



“ANZLEI KOTZ FUSBAHN | Blurnenstrae 7 | 2022 Ditsseldorf Dr. Daniel K&tz

Herr Rechtsanwalt Rainer Ferslev Rechtsanwalt
RathausstraRe 6 Fachanwalt fiir Urhebar- und
Medienrecht

20095 Hamburg *
Fachanwalt flir gewerblichen
Rechtsschutz

Per Telefax: 040/ 386 53 436

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwait

Fachanwalt fir Urheber- und
Medienrecht

Walburga Baronin van Havell
Rechtsanwéitin

Bita Foroghi, LL.M. vec,
. Rechtsanwiltin
Koslowski ./. Kramer Albrecht 15.Januar 2014

Ihr Zeichen: 13/13 Fe/me

Sehr geehrter Herr Kollege Ferslev,

der Kostenfestsetzungsbeschluss des Landgerichts Hamburg wurde Ihnen in dieser
Angelegenheit bereits am 25. November 2013 zugestellt; Ihre Mandantin hat nicht
bezahlt, so dass ich diese auf diesem Wege auffordere, die festgesetzten Kosten

zuziiglich Zinsen bis zum

Unser Zeichen:
1428/13-DK
(bitte stets angeben)

24. Januar 2014

Auf das nebenstehende Konto zu zahlen. Unsere Beauftragung ist erneut notwendig Kanzlei K6tz Fusbahn

Partnerschaftsgesellschaft

geworden, diese Kosten gebe ich lhrer Mandantin wie folgt auf: Blumensim@e

D-40212 Diisseldorf

Gegenstandswert: 820,39 € Tel. +49 (o) 211 828 53 6-0
_ Fax +4g (0) 211 828 53 6-29
0,3 Verfahrensgebiihr (Zwangsvollstreckung) gem. Nr. 3309 VWV 24,00 € el RE SRR TS
RVG www.koetzfusbahn.de
Auslagenpauschale gem. Nr. 7002 VV RVG 4,80€ DeutsEhe Bk

KTO 78 78 812

BLZ 30070010

IBAN/BIC

DE81 3007 0010 0787 8812 oo
DEUTDEDDXKXX

Gesamtbetrag 28,80 €

Auch dieser Betrag ist binnen der oben genannten Frist zu bezahlen. |
i Sitz Diisseldorf

AG Essen, PR 2603

dk-2013001428-gaoy 1



Die Kosten der Nutzung durch Ihre Mandantin beziffert mein Mandant unter Hinweis

auf die MFM-Honorare wie folgt:

Onlinenutzung einer Fotografie fiir zehn Jahre €1.740,00
Nutzung bis 1 Jahr = € 290,00 +1.450,00 (=

50% des Nutzungsintervalls fiir 10 folgende 1-Jahres-Intervalle)

Zuschlag von 100% wegen der fehlenden Urhebernennung €1.740,00
Zwischensumme £ 3.480,00
Zuschlag von 25% wegen Einblendung auf 2-5 Internetseiten € 870,00

Gesamtsumme € 4.350,00

Diesen Betrag verlangt mein Mandant ebenfalls binnenoben genannter Frist.

Mit freundlichen kollegialen GriiRen

Dr. Daniel K6tz

Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und Medienrecht
Fachanwalt fiir gewerblichen Rechtsschutz
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Rainer Feralev - Rathausstraie 6 * 20095 Flamburg

4 Ra RAINER FERSLEV
49 40 38653436

Anwaliskanzlei
Rainer Ferslev

nur per Telefax: 0211-828536-29

Kanzlei

Koétz Fusbahn
Blumenstralte 7
40212 Diisseldorf

fidesy g

PER@-MAL AN 71, FEB.ZEAE

Rainer Fersley

Rechisanwalt .

Fachanwalt fir Insolvenzrecht

Fachanwalt fiir Miet- und Wohnungseigentumsracht

RathaussiraBe 6 - 20095 Hamburg
Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg

Telefon (040) 386 53 433
Telefax (040) 386 53 436
e-Mail; Info@RainerFersiev.de
www.RainerFerslev.de

Gerichtsfach 497

Blrozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,

auch am Wochenerde _
nean 20.02.2014
Unser Zaichen: 43/13 Ee/cf

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaﬂ KG gegen Koslowski

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. K&tz,

unter Bezugnahme auf lhre E-Mail vom 11.02.2014 mit dem Hinweis auf die Entschei-
dung des Kammergerichts vom 25.02.2013 verbleibt es dabei, dass eine Anspruchs-
grundlage far den lhrerseits geltend gemachten Zahlungsanspruch auch weiterhin

nicht gesehen wird.

Zur Klarstellung: Meine Mandantschaft hatte keine Fotografie auf ihren Internetseiten
verdifentlicht, sondern lediglich eine Computersimulation, die ihr von der Firma Bilfin-
ger & Berger zur Verfligung gestellt wurde, Meine Mandantschaft war als Subunter-

nehmer flr das Ingenieurbtiro Rosenquist tétig.

Abgesehen davon, dass eine Computersimulation keine Fotografie darstellt, wird be-
stritten, dass lhrer Partei irgendwelche Rechte an dieser Computersimulation zu-

stehen.

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVersinsbank - IBAN: DE91200300000002604874 - BIC: HYVEDEMM200
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Meine Mandantschaft hatte lediglich zur Vermeidung unnétiger Kosten die einstweilige
Verfiigung des Landgerichts Hamburg akzeptiert. Sollten nun aber unberechtigter
Weise weitere Ansprilche geltend gemacht werden, wird eine gerichtliche Klarung un-
umganglich sein.

Ich stelle anheim, die Rechte lhrer Partei an der beanstandeten Computersimulation
darzulegen und verbleibe fiir heute

mit freundlichen und koflegjalen/GriiRen

Rainer Ferslev
Rechtsanwalt
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Anwaltskanzlei
Rainer Ferslev

Rainer Farsloy - Rathausstrafe 8 - 20095 Hambiury Rainer Ferslev

Rechtsanwalt

. Fachanwalt fiir Insolvenzrecht :
nur per Telefax: 0211 -828536-29 Fachanwalt flr Miet- und Wohnungseigentumsre:

RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg
K&tz Fusbahn

Telefon (040) 386 53 433

Blumenstrate 7 Telsfax (040) 386 53 436
40212 Duisseldorf e-Mall: Info@RalnerFerslev.de
www.RainerFerslev.de
Gerichtsfach 497

Blrozeit von 10.00 bis 16,00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,
atich am Wochenende .

Kanzlei

Datum; -

11.03.2014
13/13 Fe/me

Unser Zaichen:

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG gegen Koslowski
Ihr Zeichen: 1428/13-DK .

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kotz,

‘an sich durfte aus der bislang gefuhrten Korrespondenz doch klar geworden sein,

dass mein Mandant den geltend gemachten Schadenersatzanspruch als rechtlich un-
begrundet zuriickweist. Wie eine solche Haltung bei lhnen Befremden auslésen kann,
blelbt unerfindlich. Mein Mandant wird gegentber dem geltend gemachten Anspruch
im Ubrigen nicht nur Verjahrung, sondem auch Verwirkung einwenden, da Ihr Man-
dant sich offensichtlich 10 Jahre lang nicht um seine Angelegenheit kiimmerte, wenn
es sich bei der streitgegenstandlichen »Fotografie* denn Uberhaupt um eine Angele-
genheit Ihres Mandanten handelt.

Im Ubrigen erfolgte der Hinweis auf die Firma Billfinger & Berger deswegen, weil die-
sem Unternehmen seitens Ihrer Mandantschaft offenkundig die Genehmigung erteilt
worden war, iiber die streitgegenstandliche ,Fotografie* zu verfigen. Wenn Ihr Man-
dant im Ubrigen nach einer 10 Jahre lang andauernden Untatigkeit meint, die Vertei-
digung meines Mandanten als ,Hinhaltetakiik" bezeichnen zu mussen, mdge er so-

Commerzbank AG - IBAN: DE18200300000324505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVereinsbank - IBAN: D[z91200300000002604874 - BIC: HYVEDEMMS00
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gleich Klage erheben. Die auflergerichtliche Korrespondenz kann dann hiermit fiir be-
endet erkiért werden,

Um die Angelegenheit dennoch aullergerichtlich zu erledigen, wire meine Mandant-
schaft allenfalls bereit, einen pauschalen Betrag in Hohe von € 1.000,00 zur Erledi-
gung samtlicher Ansprtiche zu zahlen. Solite Ihr Mandant dem nicht folgen kénnen,
mogen die Anspriiche rechishangig gemacht werden, Zu einem weiteren Nachgeben
ist mein Mandant jedenfalls nicht bereit.

Mit freundlichen, ko egialen GriiRen



Ubersicht der marktiiblichen Vergiitungen fiir Bildnutzungsrechte

n‘W«% Fio

BILDHONORARE
2002
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Verantwortlich: Thomas Schumann
(MFM-Vorsitzender)

Die BILDHONORARE sind keine Preisempfehlungen.
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Marlktiibliche allgemeine Konditionen

fiir die Nutzung von Bildern

in den verschiedenen Medienbereichen

AGB:

- Vertragsgrundlage sind im allgemeinen die Liefer- und Geschéftsbedingungen der Bildlieferanten.

Auflage:

- Die bei der Honorarkalkulation zugrunde gelegte Aufiage bezieht sich grundsatzlich auf die
gedruckte Auflage, d. h. die Zahl der Exemplare, die in einem Druckvorgang auf einma! herge-
stellt wird.

Bildnachweis:

— Der Bildquellennachweis - Urhebervermerk nach 813 UrhG und Agenturvermerk entsprechend
den allgemeinen Geschéftshedingungen — wird grundsdtzlich am jeweiligen Bild verlangt,

Persdnlichkeitsrechte:

~ Nutzung von Personenaufnahmen in der Werbung nur nach besonderer Vereinbarung.

Bildvorlagen:

- Bildvorlagen werden nur leihweise zur Verfiigung gestellt und sind riicksendepflichtig.

— Digitale Bildvorlagen sind nach der Nutzung zu loschen. Speicherung beim Nutzer mu® mit
dem Bildlieferanten vereinbart werden,

Honorare, Kosten:
— Die angegebenen Honorare beziehen sich auf das einmalige Nutzungsrecht innerhalb des defi-

nierten Nutzungsumfangs. Zusitzliche Nutzungen sind erneut zu honorieren.

- Die Honorare sind fiir Farbvorlagen oder Schwarz-Weif3-Vorlagen identisch.

- Die Honorarangaben sind in Euro, netto ohne Mehrwertsteuer, immer bezogen auf ein einzel-
nes Bild.

- Bearbeitungskosten sind nicht Bestandteil der Nutzungshonorare. Sie werden gesondert
berechnet,

Zuschlige:
Zuschiage beziehen sich auf das zum Zeitpunkt der Nutzung aktuelle Grundhonorar des jeweili-

gen Nutzungszweckes.
—, Exldusivrechte und Sperrfristen: Aufpreis nach Vereinbarung.
Unterlassener Bildquellennachweis: plus 100% (bestatigt durch Rechtsprechung,
z.B. LG Hamburg vom 20.11.87, Az 74 0 68/78, LG Miinchen | vom 23.4.91, Az.210 6247/89)

— Vertragsstrafe bei nicht genehmigter Nutzung: das fiinffache Honorar; sofern eine solche
Klausel in den AGB des Bildanbieters enthalten ist (OLG FfM Az 11U 49/95(1/1), OLG Celle Az
13U 81/96 + 13U 139/96).

- Gleichzeitiger Erwerb von erweiterten Nutzungsrechten fiir ausléindische Ausgaben: Zuschlige
siehe jeweilige Seite.

Aufgrund erhéhter Produktionskosten:

= Luft- und Unterwasseraufnahmen: plus 100%.

- Fotomodell-Aufnahmen: mit 1~2 Fotomodellen plus 30%, 35 plus 50%, ab 6 plus 100%.

 Sonstige auBergewshnliche und/oder kostenintensive Aufnahmen: Aufpreis nach Vereinbarung.
Nutzungsdauer-Verlangerung: plus 50% pro zusitzlichem Zeitintervall.

Nachlisse;

Rabatte beziehen sich immer auf das zum Zeitpunkt der Nutzung aktuelle Grundhonorar des

jeweiligen Nutzungszweckes.

- Bildcomposing ab 4 Bilder des gleichen Bildlieferanten: 20% Rabatt.

- Wiederholter Abdruck in derselben Ausgabe: 50% Rabatt auf das Honorar des kleineren
Abbildungsformates.

- Wiederholte Verwendung in derselben Produktion (TV, Film etc.): 50% Rabatt je weitere
Nutzung pro Zeiteinheit.

- Wiederholungsrabatte werden nur dann gewihrt, wenn
a) die filr die letzte Verwendung vereinbarte Nutzungsdauer nicht abgelaufen ist,
b) es sich um ein unverandertes Objekt im selben Medium handelt (geringfiigige

Anderungen ausgenommen).

© MFM Mittelstand. inschalt Foto-Markeling - Bildt 2002
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Rainer Ferslev - Rathausstrae 6 - 20095 Hamburg Rainer Ferslev

Rechtsanwalt
" Fachanwalt fir Insolvenzrecht
Fachanwalt flir Miet- und Wohnungseigentumsrecht

Amtsgericht Hamburg
20355 Hamburg RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg

Telefon (040) 386 53 433
Telefax (040) 386 53 436
e-Mail: info@RainerFerslev.de
www.RainerFerslev.de

Gerichtsfach 497

Blrozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,

auch am Wochenende
Datang: 20.05.2014
Unser Zeichen: 21/14 Fe/me

Aktenzeichen: 32 C 172/14

In dem Rechtsstreit

Reinhard Koslowski A KramerAlbrecht
~ Ingenieurgesellschaft KG
IRAe Kotz Fusbahn/ . IRAe Rainer Ferslev/

zeige ich die Interessenvertretung der Beklagten an. Die Beklagte will sich gegen die
Klage verteidigen und beantragt, die Klage

abzuweisen.

Alles Weitere wird innerhalb der gesetzten Frist zur Vorlage der materiellen Klagerwi-
derung erklart werden.

Rainer Ferslev
Rechtsanwalt : '

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVereinsbank - IBAN: DE91200300000002604874 - BIC: HYVEDEMMS300
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Amtsgericht Hamburg

Amisgerichi Hamburg, 32 C 17244
Pestioch 300121, 20348 Hambrurg

Herrn Rechtsanwalt
Rainer Ferslev
Fach 497

AG Hamburg

In Sachen

Eingegangen
~ 4. JUNI 20%

Rainer Ferslev

Rechitsanwalt

Koslowski, R, ./. Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH

Co. KG
wd. Urheberracht

Ihr Zeichen: 60/08 Fe/me

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Ferslev,

anbei erhalten Sie anliegenden Schriftsatz iibersandt,

Mit freundlichen GriRen

Q/bf.
Zorndt, JAng

Urkundsbeamtin der Geschiftsstelle

RA RAINER FERSLEV S. 83/13

Zivilabteilungen
Sievekingplatz 1
20355 Hamburg

Telefon (Durchw ahl); (040) 4 28 43 - 4741
Telefon (Zentrale): (040)42828-0
Telefax: (040) 4 28 43 - 4318/4319

Zirmer; A 118

Sprechzeiten:
Me. - Fr. 9,00 ~ 13.00 Uhr

Bitte bei Antw ort angaban;
Geschaftsnummer;

32C 17214

Hamburg, den 02.08.2014

Bitte beachien Sie: Schrifts4tze nur dann vorab per Fax Ubarsanden, wenn dies der Fristw ahrung dient. Nur das Aktenexemplar
wird kostenfrei ausgedruckt. Fiir Mehrfertigungen warden Auslagen eingezogen (§ 28 GKG, KV 9000 Ziffer 1 GKG).

Bankverbindung
Justizkasse Hamburg:
Deutsche Bundesbank

BIZ 200 000 00 - Kto-Nr.: 200 015 01

Verkehrsanbindung
Massehallen: U2
Siavekingplatz: Metrobus 3

IBAN: DE 1020 0000 0000 2000 1501 und Schnellbus 35, 36

BIC: MARKDEF 1200

Nachtbriefkasten
links an dar Haupteingangstor

Johannes-Brahms-Platz; Bus 112
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o | KANZLEI| KBTZ
Eingegangen FUSBAH N

= 4. JUNI 2014

KANZIELKOTZ FUSBAHN | Blurnensteafe 7 | af 13r. Daniel Kotz

? Dilssels =
T iner Fersley

saeri schisanwall
Amtsgericht Hamburg " Rechisanwi
-32. Abteilung - mmﬁ_@»lﬂﬂ%“__ I'achanwall. fiir Urheber und
A ¢ g s W Madienrecht
Sievekingplatz G i .
Hamb g lachanwall fir pewerhlichen
20355 Ramburg wINLLOLNG l Rechisschulz
1
| A 1713 ey
l 280514 I 13 U i fens K. Fushahn
: { Rechtsanwall
;4 orl OFM LETSCERICNT B AKNRET rachanwalt (Br Urheber. und
L - Medienrecht
Walhyrga Baronin van Hévell
Rechlsanwiltin
Hita Foroghl, LLM. e,
. . Rechlsanwdlin
Koslowski .7. Kramer Albrecht: 25. April 2014
In Sachen
Koslowski
gegen
Kramer Albrecht Ingenieurgeselischaft mbH & Co. KG Unser Zelchen:

1428/13-DK

(bitte stets angeben)
Az.: 32 C172/14, Kanzlei K6tz Fusbahn

Parinerschaftspesellseha

Blumenstrafle 7
13 40712 Dilusrldorf

erweitern wir die Klage und werden nunmehr erganzend heantragen, lel. +49 (0) 1 B2B53 6.0
Tax 149 (D) 217 B28 53 fh-ag
kanzici@koclzTusbaht.de
1. die Beklagte zu verurteilen, es bei Meidung cines fiir Jeden Falle der | Wwwkootfusbahnde

Zuwiderhandlung vom Gericht festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu €

250.000,00, ersatzweise Ordnungshaft, oder Ordnungshaft, diese zu ,r::(';h;:",::{?f

vollziehen an ihrem Geschaftsfilhrer, zu unterlassen, die in der Anlage K 1 B7  zoo700t0
wiedergegebene Fotografie selbst oder durch Dritte im Internet &ffentlich IBAN/BIC

zuganglich zu machen, insbesondere auf einer Internetseite zu zeigen oder auf ;:;:;};TZD?:: o787 8812 00
einem Server gespeichert zu halfen; o

Sils Isseldor!
A Lssen, PR 20n3

dk-2013001428-kle 1
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2. die Beklagte zu verurteilen, an den Kliger weitere € 5.100,00 nebst Zinsen In
Mohe von fiinf Prozentpunkten tiber dem Basiszinssatz seit dem 24. April 2014
zu zahlem;

3. die Beklagte zu verurteilen, an den Klsger weitere € 995,00 nebst Zinsen in
Hbhe von 5 Prozentpunkten Uber dem Basiszinssatz seit dem 24. April 2014 zu
zahlen;

4. den Streitwert der Klageerweiterung auf € 15.100,00 festzusetzen;
5. derBeklagten auch die weiteren Kosten des Rechtsstreits aufzuerlegen;

6. die Sache an das nunmehr zusténdige Landgericht Ham burg abzugeben,

Begriindung:

Klageerweiternd begehrt der Klager nunmehr Unterlassung, Zahlung einer
Vertragsstrafe in Hhe von € 5100,00 wegen der foridauernden widerrechtlichen

Nutzung seiner Fotografie sowie die Kosten der neuerlichen Abmah nung,

1. Die Beklagte hat sich nicht an ihr Unterlassungsversprechen vom 19.

November 2013,

Anlage K12,
gehalten. Unter
http://www.krameralbrecht.de/typogtemp/pics/geob24a139.jpg

wird die streitgegensténdliche Fotografie des Kligers nach wie vor éffentlich

zugdnglich macht. Einen tagesaktuellen Ausdruck iiberreichen wir als
Anlage K 13.
Mit Schreiben vom 3. April 2014 mahnte der Klsger die Beklagte erneut ab,

Anlage K 14.
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KANZLEI KOTZ

Mit anwaltlichem Schreiben vom 15. April 2014 wies die Beklagte den Anspruch
des Klagers als unbegriindet zurtick. Eine weitere Unterlassungserklirung gab
die Beklagte nicht ab.

Der Versuch, die Angelegenheit einer einvernehmlichen Lésung zuzufiihren

war nicht moglich, s0 dass nunmehr Klage geboten ist.

Die Beklagte hat nach Abgabe der strafbewehrien Unterlassungserkldrung
vom 19. November 2013 gegen die Ubernommene Unterlassungsverpflichtung
verstoBen. Hierdurch ist neben dem vertraglichen Anspruch ein weiterer,
neuer gesetzlicher Unterlassungsanspruch entstanden {vgl. BGH GRUR 1190,
543 — Abruf-Coupon; BGH GRUR 1980, 241 — Rechtsschutzbedirfnis). Denn
durch den erneuten VerstoR wird eine neue Wiederholungsgefahr begriindet
(vgl. Teplitzky, Wettbewerbsrechtliche Anspriiche und Verfahren, 10. Auflage,
Kap. 8 Rdnr. 50), die den Glaubiger zu einem erneuten gerichtlichen Vorgehen

berechtigt.

Die in der Unterlassungserkldrung vom 19. November 2013 von der Beklagten
eingerdaumte Vertragsstrafe in Hohe von € 510000 ist verwirkt. Die
fortdauernde Speicherung auf dem Server 165t den Vertragsstrafeanspruch

als.

Dem Klager stehen zudem die durch die erneute Inanspruchnahme

anwaltlichen Rats entstandenen Kosten wie folgt zu:

Gegenstandswert: € 15.100,00 £ (Unterlassung € 10.000,00 +

Vertragsstrafe € 5100,00)

FUSBAHM

1,5 Geschaftsgebilhr gem, Nr. 2300 VV RVG g75,00%
Auslagenpauschale gem. Nr. 7002 VW RVG 20,00 €
Nettobetrag 995,00€
Gesamtbetrag 995,00 €
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Der Gegenstandswert beriicksichtigt das neue Unterlassungsbegehren, wobei
das Unterlassungsinteresse angesichts der fortdauernden widerrechtlichen
offentlichen  Zugdnglichmachung  und  trotz  Vorliegens  einer

Unterlassungserklérung erhdht ist sowie die verwirkte Vertragsstrafe.

Dr. Daniel K&tz BEQla lgt

Rechtsanwalt
Fachanwalt fir Urheber- und Medienrecht

Fachanwalt fiir gewerblichen Rechtsschutz m
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Unterlassungs- und Verpflichtungserkiarung

Die Kramer Albrecht Ingenieurgeselischaft mbiH & Co. KG
Glackengiekerwall 7
20085 Hamburg

verpflichtet sich gegeniiber

Herrn Reinhard Koslowski
Engelbertstr. 7
40233 Dilsseldorf

. es bei Meidung elner Vertragsstrafe in Hithe von € 5100,00 fiir jeden Fall der Zuwiderhandlung
kOnftig zu unterlassen, die nachstehend wiedergegebene Fotografie auf elner Internetseite zu
zeigen und/oder auf einem Server gespeichert zu halten, ohne hierzu berechtigt zu sein:

2. Auskunft Uiber die Verwendung der Fotografie zu erteilen, insbesondere Verwendungsorte (URL)

und Verwendungszeitraum sowie Herkunft

~zahklan,

4. Herrn Koslowski allen Schaden zu ersetzen, der ihm durch die vorstehend beschrlebene
Handlung entstanden ist und noch entstehen wird; hlerzugehdren auch die Knsten der
Wmmwmmwﬁmmdmm

einerr Sttt von£-8:00e002ak-m

Hamburg, den f@g. é: ‘257!'5 L ik

(Kramer albrecht lngenleurgcsellschaﬂ mbM & Co. KG)




18/13

RA RAINER FERSLEV S.

+49-46-38653436

@4/86/2814 12:54

bMa139.jpg (FPEG-Grafik, 240 x 147 Pixel)

Ivonl

2 wgwuw‘hflgqi.gﬂmnvﬂth&ﬁﬁoﬁoﬂv@nm__@nuvmgm 139.pg




084/06/2014 12:54 +49-48-38653436 RA RAINER FERSLEV

8. 11/13

| KANZLE!] K@T;\%t/{%

KANZITIROTY FUSRALIN | BluepencliaBe 7 | 400 Divaeldor|
Herr Rechtsanwalt Rainer Ferslev
Rathausstrale 6

20095 Hamburg

Vorab per Telefax: 040 / 386 53 436

Koslowski ./. Kramer Albrecht 3, April 2014
Ihr Zeichen: 60/08 Fe/me

Sehr geehrter Herr Kollege Ferslev,

wir vertreten bekanntlich Herrn Reinhard Koslowski, Engelbertstrale 7, 40233

Dusseldorf. Unser Mandant hat uns erneut mandatiert,

1. Ihm ist bel einer Nachprifung, ob sich Ihre Mandantin auch an das
Unterlassungsversprechen hilt, bekannt gewaorden, dass Ihre Mandantin

unter dem nachstehenden Link

http://www.krameralbrecht.de/typostemp/ pics/geob24a139.jpg

nach wie vor

die Fotografie unseres Mandanten éffentlich zugénglich macht, § 193 UrhG,
Wir fligen elnen aktuellen Ausdruck bei. Dabel spielt es, wie Sle sicherlich
wissen, nach der einschligigen Rechtsprechung keine Rolle, ob die Fotografie
werbend nach auBen flir jedermann sichtbar genutzt wird, oder ob dicse nur
auf einem Server gespeichert ist, Ich verweise hier auch auf die Formulferiing

in der Unterlassungserklarung vom 19, November 2013,

dk-2013001428-2bmvs 1

!
H
i
H
|

= AT

Dr. Danlel Kistz
Rechtsanwalt

Fachanwalt fir Urheber- und
Medirnrecht:

Fachanwall flir gewerhlichen
Rechtsschutz

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwalt

Fachanwalt flir Urheber- und
Medlenrecht

Walburga Barenin van Hovell
Rechtsanwibtin

Bita Foroghi, 11.M, oec,
Rechtsanwilitin

Unser Zeichen:
1428/13-DK

(bitte stets angeben)
Kanzlei K6tz Fusbahn
Partnerschaftsgeselischaft

Blutnenstrafe 7
D-qoxz2 Dilsseldorf

Tel. +49 (0) 211 828 53 6-0
Fax +49 (0) 211 828 53 G20
kanzlel@®koetzlusbahn.de
www.knetzfusbahn.de

Deutsche Bank
KTGO 78 78 812
BLZ gooyouto

IBAN/BIC
[>1:81 3007 0010 0787 BE12 00

NFUTRENDXXX

Sitz Diisseldarf
AG Tssen, PR 2693
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Insoweit wird lhre Mandantin erneut aufgefordert, die Fotografie von ihrem

Server zu l6schen und Schadensersatz zu leisten.

Fir den Eingang der Unterlassungserkldrung, ein Muster fligen wir bel, haben

wir uns den

16. April 2014

notiert,

Die Speicherung auf dem Server |ést den Vertragsstrafeanspruch aus. In der
Unterlassungs- und Verpflichtungserklarung vom 19. November 2013 hat lhre
Mandantin unserem Mandanten eine Vertragsstrafe in Héhe von € 5100,00

eingeraumt.

Zum Schadensersatz gehdren auch die unserem Mandanten durch unsere
Inanspruchnahme entstandenen Kosten, die Sie bitte der untenstehenden

Berechnung entnehmen mochten.

Gegenstandswert: € 15100,00 € (Unterlassung € 10.000,00 +

Vertragsstrafe € 5.100,00)

FUSBAHM

1,5 Geschaftsgebiihr gem. Nr. 2300 VV RVG 97500 £
Auslagenpauschale gem. Nr.7002 VV RVG 20,00 €
Nettobetrag 99500 4€¢
Ggsa mtbetrag 995,00 €

4. DieKosten betragen damit:

a) £151000,00 Vertragsstrafe

h) sowie € 995,00 Aufwendungsersatz

Ihre Mandantin schuldet unserem Mandanten damit

€ 6.095,00.
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Dem Zahlungseingang sehen wir bis zum

MIt freundlichen kollegialen Griifien

Dr. Daniel Kétz

Rechtsanwalt
Fachanwalt fiir Urheber- und Medienrecht
Fachanwalt fir gewerhlichen Rechisschutz

RA RAINER FERSLEV

KANZLEIHKOTZ

S.

13/13

L)% B AP

23. April 2014 entgegen.
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Anwaliskanzlei

Rainer Ferslev AbSChrift
Rainer Fersloy + RathausslraBa 6 - 20095 Hambirg Rainer Ferslev
Rechisanwalt
. Fachanwalt fir Insolvenzrechit
Amtsgericht Hamburg Fachanwalt fir Migt- und Wohnungseigentumsrechi
ZW"abte]Iungen RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
20355 Hamburg Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg

Telefon (040) 386 53 433
Telefax (040) 386 53 436
e-Mall: inffo@RainerFerslev.de
www.ReinerFerslev.de

Gerichisfach 497

Birozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,

— auch am Wochenende
Datumn:
Unser Zeichen: 16.06.2014
21114 Fe/cf
Aktenzeichen: 32 C 172/14
In dem Rechtsstreit
Reinhard Koslowski J. KramerAlbrecht
- Ingenieurgesellschaft KG

IRAe K&tz Fusbahn/ ' IRAe Rainer Ferslev/

beantrage ich auch hinsichtlich des klagerweiternden Schriftsatzes des Kl&gers vom
25.04.2014,

die Klage abzuweisen.
Des Weiteren bitte ich, den Gegenstandswert festzusetzen und den Rechtsstreit
an die zusténdige Kammer des Landgerichts Hamburg abzugeben.

Samtliche im Wege der Klagenhzufung geltend gemachten Klaganspriiche sind unbe-
grindet. Im Einzelnen wie folgt:

Commetrzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVereinsbank - IBAN: DE91200300000002604874 + BIC; HYVEDEMM300
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. Zur Klagschrift vom 04.04.2014.

1. Selbst wenn der Klager von Beruf Fotograf sein sollte, stehen ihm Urheber-
rechte an dem als Anlage K 3 Uberreichten Lichtbild nicht zu. Der Kiager will
allen Ernstes wohl nicht davon ausgehen, dass er seine Urheberrechte allein
dadurch nachweisen kann, dass er entsprechende Fotografien auf seiner In-
ternetseite verdffentlicht. Es wird jedenfalls mit Nachdruck in Abrede gestellt,
dass der Klager irgendwelche Alleinrechte an dem als Anlage K 3 vorgeleg-
ten Lichtbild besitzt.

Bei vorgenanntem Lichibild handelt es sich auch nicht um eine schutzfahige
Fotografie. Der Kl&ger hat lediglich ein vorhandenes Modell fotografisch be-
arbeitet und so einen so genannten Screenshot geschaffen, der aber allein
keine rechtliche Urheberschaft an diesem Lichtbild verschafit.

Die Abbildung zeigt das Bauwerk ,The Square“ am Frankfurter Flughafen,
dessen Baupléane das Architekturbiiro JSK erstellte. Das Architekturbiiro JSK
International Architekten und Ingenieure GmbH, Hainer Weg 50, 60599
Frankfurt (spater: JSK Internationale Generalplanung/Projektsteuerung
GmbH) erstelite auch ein Modell von diesem Bauwerk. Die Urheberrechte an
der Ausgestaltung des Bauwerkskorpers ,The Square" lagen und liegen mit-
hin bei JSK Internationale Generalplanung/Projekisteuerung GmbH. Glei-
ches gilt fur das von diesem Architekturbiiro erstelite Modell.

Beweis: Zeugnis Helmut W. Johs, Reinhard W. Schulze und Kar-
ten Kriiger-Heyden, deren ladungsfihige Anschriften
nachgereicht werden konnen.

Bei dem als Anlage K 3 vorgelegten Lichtbild handelt es sich mithin nicht um
eine Fotografie im herkémmlichen Sinne, sondern um einen Screenshot ei-
nes Renderings des Architekturbiiros JSK. Selbst das Rendering, also die
optische Bearbeitung der Baupléne erfolgte von JSK Internationale General-
planung/Projektsteuerung GmbH.
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Beweis: Wie vorstehend.

Dann hat aber allein der Architekt und Urheber dieses Renderings die Rech-
te an der so geschaffenen Darstellung und nicht diejenige Person, die hier-
von einen Screenshot herstellt, zumal s&mtliche Techniken beispielsweise
der Ausleuchtung bei einem Screenshot im vorliegenden Falle (vgl. Anlage K
3) bereits beim Rendering der Architekten entstanden war.

Beweis: Sachverstindigengutachten.

Ohne Zustimmung des Architekturbiros JSK kann der Klager mithin irgend-
welche Rechte aus dem als Anlage K 3 vorgelegten Lichtbild nicht herleiten.
Wenn nicht schon die alleinigen Rechte an dem als Anlage K 3 vorgelegten
Lichtbild bei JSK liegen — woftr die als

Anlage B 1

in Ablichtung Uberreichte Internet-Darstellung des Bauwerkes ,The Squaire*
spricht, auf der unten links der urheberrechtliche Hinweis auf JSK Dipl.-Ing.
Architekten erfolgt (Quelle: Im Slider der Website
http://mapolis.com/de/building/THE SQUAIRE#!priofile) -, so kénnte der
Klager die mit vorliegender Klage geltend gemachten Unterlassungs- und
Schadenersatzanspriiche allenfalis mit Zustimmung von JSK einfordern.

. Offensichtlich weif3 dies auch der Kléger, da er erstmals im September 2013

festgestellt haben will, dass die Beklagte das in der Anlage K 2 vorgelegte
Lichtbild — Ubrigens in abgewandter Form — auf ihrer Internetseite benutzte.
Man fragt sich natirlich, aus welchen Griinden der Klager jahrelang wartete,
um dann (endlich) die Beklagte auf Unterlassung in Anspruch nehmen zu
kénnen. Die Antwort ist relativ einfach: Die JSK Internationale Generalpla-
nung/Projekisteuerung GmbH beantragte just zu diesem Zeitpunkt unter der
Last der Verantwortung fiir den Flughafen Berlin-Brandenburg International
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die Eréffnung des Insolvenzverfahrens (iber ihr Vermdgen. Nun sah offen-
kundig der Klager seine Stunde gekommen und ermittelte, wer nun dieses
besonders herausragende Beispiel modemer Flughafen-Baukunst (The
Square am Frankfurter Flughafen bzw. Aerrail Center Frankfurt) nutzte.

Nun iibersieht der Kléger aber, dass sich durch die Insolvenz des Rechtein-
habers an der Form dieses Baukdrpers einschlieRlich der daraufhin angefer-
tigten Modelle und vorgenommenen Renderings an der Rechtslage, also an
der Urheberschaft an der streitgegenstandlichen Fotografie zu Gunsten der
JSK Architekten bzw. der JSK Internationale Generalplanung/ Projektsteue-
rung GmbH nichts &nderte. Denn welche Abreden es zwischen dem Kléger
und den JSK Architekien auch immer gegeben haben mag; automatisch fie-
len die Rechte an der streitgegenstandlichen Fotografie ,nicht auseinander
und wurde nicht mit Insolvenzverfahrenseréffnung automatisch der Klager
hinsichtlich seines Screenings Urheberrechtsinhaber, da solche vertragli-
chen Vereinbarungen gegen § 119 InsO verstoRen hatten. Allein der bestell-
te Insolvenzverwalter Rechtsanwalt Miquel Grosser hatte die Rechte von
JSK auf den Klager tbertragen kénnen, was nach diesseitiger Recherche bis
heute aber nicht geschehen ist. Jedenfalls wird mit Nachdruck in Abrede ge-
stellt, dass der Kiager die Rechte an der Art und Weise des Baukérpers ,The
Square” am Frankfurter Flughafen einschlieftlich der hiernach angefertigten
Modelle und des von den Architekten durchgefihrten Renderings erworben
bzw. erhalten hat.

3. Soweit der Klager Entschidigungsleistungen seit Marz 2003 fordert, wiren
solche Anspriiche langst verjahrt. Hiermit wird gegeniiber dem unter Ziffer 9.
der Klagschrift dargestellten Entschédigungsanspruch ausdrticklich die Ein-
rede der Verjahrung erhoben. Im Ubrigen wurde die beanstandete Grafik
auch nicht 10 Jahre Jang bei der Beklagte benutzt, da erst im Jahre 2007 die
Website auf das CMS Typo 3 umgestellt und die beanstandete Grafik erst
seit dem letzten Quartal 2007 - und dann auch nur per Zufallsgenerator,
d. h., nicht bei jedem Seitenaufruf war das beanstandete Lichtbild zu
sehen - in diesem Sinne im Internet dargestellt wurde.
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Beweis: Zeugnis Frau Gerlinde Wulf, zu laden iiber die Beklagte.

For die Zeit ab 2007 kann der Klager aber keine Entschadigungsleistungen
beanspruchen, da der Klager lediglich im Auftrage der JSK Architekten den
Screenshot angefertigt hat, so dass allein JSK Architekten die Rechte an der
Grafik hatten und selbst durch die Insolvenz der JSK Architekten nicht
riickwirkend Entschadigungsleistungen allein an den Kl4ger zu zahlen wé-
ren. Wenn Uberhaupt, wéren JSK Architekten bzw. JSK Internationale Gene-
ralplanung/Projektsteuerung GmbH insofern aktiv legitimiert.

4. Am 30.10.2013 wurde der streitgegensténdliche Screenshot einer Compu-
tersimulation vom Server der Beklagten geldscht, so dass dieser Screenshot
nicht mehr existierte und auch nicht mehr angezeigt wurde. Besucher der In-
ternetseite der Beklagten konnten diesen Screenshot also nicht mehr sehen.
Dies wurde in der Folgezeit mehrfach Uiberpriift.

Beweis: Zeugnis Jan-Hendrik Wittke, zu laden iiber J-HMW IT-

Consulting und Service, Schrankenweg 9, 22143 Ham-
burg

. Zur Klagerweiterung vom_25.04.2014.

1. Wie vorerwahnt, war der Screenshot des Klagers am 30.10.2013 vom Server
geltscht worden. Auf Grund des als Anlage K 14 tberreichten Abmahn-
schreibens vom 03.04.2014, mit dem behauptet wurde, der Streitgegen-
standliche Screenshot sei immer noch unter der genannten URIL-Adresse
abrufbar, erfoigte eine Léschung des Inhalts vom typo3tempi/pics.

Der Klager nannte nun eine URL-Adresse, die er bislang noch nicht erwahnt
haite. Dies zeigt sich auch deutlich dann, wenn man das Lichtbild der Anlage
K 13 mit der Anlage K 12, der Bilddarstellung aus der Unterlassungserkl4-
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rung der Beklagten, miteinander vergleicht. Diese beiden Fotografien sind
nicht identisch. Bei der Unterlassungserklérung handelt es sich um ein quad-
ratisches Bild, das nur die Vorderseite des Bauwerks zeigt, wahrend die An-
lage K 13 eine rechteckige Bilddarstellung des gesamten Baukérpers ,The
Squaire’ zeigt, Beide Lichtbilder sind also nicht identisch.

Beweis: Zeugnis Jan-Hendrik Wittke, b. b.

Dass das in der Anlage K 14 erwéhnte Lichtbild im Oktober 2013 nicht exis-
tierte, ist unstreitig, da der Klager diese URL-Adresse nicht aufgefihrt hat.
Im Ubrigen gibt es keine Internetseite der Beklagten, die jemals dieses
Lichtbild in der Anlage K 13 (rechteckiges Format von ,The Squaire") gezeigt
hatte.

Beweis: wie Vorstehend.

Wenn aber dieses rechteckige Bild (Anlage K 13) auf einer Internetseite der
Beklagten nicht benutzt wurde, kann diesbezliglich auch keine Datei existie-
ren. Eine Erklarung hierfur kénnte sich allenfalls aus Folgendem ergeben:

Es besteht die Mdglichkeit, dass ein Unbefugter/Hacker die Datei absichtlich
auf dem Server der Beklagten hinterlegte, um ein solches Verfahren, wie das
Vorliegende, zu betreiben. Dies wiirde dann auch erkidren, aus welchen
Griunden diese Datei am 22.04. und 25.04.2014 existiert haben soll. Dies
wird allerdings ausdriicklich beklagtenseits bestritten.

Beweis: 1. Zeugnis Jan-Hendrik Wittke, b. b.
2. Sachverstindigengutachten.

Es wird mithin mit Nachdruck in Abrede gestelit, dass es sich bei dem Aus-
druck Anlage K 13 — nochmals: die Anlage K 13 ist nicht mit der fritheren
Darstellung des Screenshots auf der Website der Beklagten gemal Anlage
K 2 identisch — um einen ,tagesaktuellen Ausdruck” von was auch immer
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handelt — was der Kldger auch immer mit dem unsubstantiierten Vortrag ,ta-
gesaktuell® zum Ausdruck bringen will. Vom Server der Beklagten kann die-
ser tagesakiuelle Ausdruck"” jedenfalls nicht stammen.

Rein theoretisch kénnte es — ware der Sachvortrag des Klagers hierzu rich-
tig, was in diesem Zusammenhang nochmal ausdriicklich bestritten wird —
auch zu einem Fehler beim Ausdruck des als Anlage K 13 iiberreichten
Lichtbildes im Bereich webproxy/browsercache gekommen sein.

Beweis: wie vorstehend.

2. Es ist unstreitig, dass der streitgegenstandliche Screenshot ab dem
30.10.2013 nicht mehr unter einer URL-Adresse der Beklagten abrufbar war.
Die als Anlage K 14 Uberreichte Abmahnung vom 03.04.2014 bezieht sich
dann auch nur noch auf eine vermeintlich existierende Datei im temp Ordner,
die jedoch fur die Offentlichkeit so nicht zuganglich war und ist.

Beweis: wie vorstehend.

Im Ubrigen sei in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass in dem
Abmahnschreiben (Anlage K 14) die URL-Adresse falsch wiedergegeben
wurde. Richtig ist die Zahlenangabe auf der Anlage K 13 oben rechts. Dort
heiBt es zu Beginn der Adresse in der Buchstabenkombination richtig:
9e0b24a139., wahrend es in dem Abmahnschreiben Anlage K 14 falschli-
cherweise heifl’it: 9eob242a139.

Wahite man die in der Anlage K 14 genannte URL-Adresse an, konnte die
beanstandete Fotografie nicht aufgerufen werden. Der Klager hatte also die
Bekiagte mehr oder weniger bewusst dadurch irregefiihrt, dass er in das
Abmahnschreiben vom 03. April 2014 (Anlage K 14) ein kleines ,0" auffiihrie,
anstatt ein , 0" zusetzen,
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3. Entsprechend dem unter Ziffer I. Gesagten ware auch hinsichtlich der im
Wege der Klagerweiterung geltend gemachten Anspriiche der Klzger nicht
allein legitimiert, Unterlassungs- und Zahlungsanspriiche geltend zu ma-
chen, da solche Rechte nur gemeinsam mit JSK Internationale Generalpla-
nung/Projektsteuerung GmbH geltend gemacht werden kénnten und mithin
der Zustimmung des Insolvenzverwalters Rechtsanwait Miquel Grosser be-
darften. Derartiges wird vom Klager aber nicht vorgetragen und dargelegt.

Somit unterliegt auch die Klagerweiterung der Abweisung.

Rainer Ferslev
Rechtsanwait
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Abschrift
Amtsgericht Hamburg .
Az 32C 17214 | Elngegangeﬁ’f
) 8 AVG, 2014
Rainer Fargiey

Beschluss

In dem Rechtsstreit

Reinhard Koslowski, Engelbertstralte 7, 40233 Diisseldorf
- Klager

Prozessbevollmachtigter:
Rechtsanwalt Dr. Daniel Kétz, Bilumenstralte 7, 40212 Disseldorf, Gz.: 1428/13-DK

gegen
Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH Co. KG, vertreten durch die Komplementérin

Prof. Dr.-Ing. Helmut Kramer Dipl.-Ing. Friedhelm Albrecht Consultant GmbH, diese verireten
durch den Geschéaftsfithrer Friedhelm Albrecht, GlockengieRerwall 1, 20095 Hamburg

- Beklagte -

Rechtsanwalt Rainer Ferslev, Rathausstrafe 6, 20095 Hamburg, Gz.: 60/08 Fe/me

beschlieft das Amtsgericht Hamburg - Abteilung 32 - durch die Richterin Schnackenburg am
18.06.2014:

1 Das Amtsgericht Hamburg erklart sich fir sachlich unzustandig.

2. Der Rechtsstreit wird auf Antrag des Kl&gers an das Landgericht Hamburg verwiesen.



11/88/2814 14:18 +49-48-38653436 RA RAINER FERSLEY S. 83/83

32C 17214 - Seite 2 -

Griinde;

Die Entscheidung beruht auf § 506 ZPO. Das angegangene Gericht ist durch die Klageerweite-
fung aus dem Schrifisatz des Kldgers vom 25.04.2014 sachlich unzustindig geworden, da der
Zustandigkeitsstreitwert nunmehr jedenfalls tber 5.000,00 € liegt. Auf Antrag des Klagers oder
des Beklagten vor weiterer Verhandlung zur Hauptsache hat sich das angegangene Gericht fir
unzusténdig zu erlidren und den Rechtsstreit an das sachlich zusténdige Gericht zu verweisen.

Schnackenburg
Richterin



Landgericht Hamburg Zivilkammer 8
Sievekingplatz 1

20355 Hamburg

Telefon (Durchw ahl): (040) 4 28 43 - 2653
Telefon (Zentrale): (040)42828-0
Telefax (Geschéftsstelle): (040) 4279-85330

E in g e‘g an g en Telefax (fristwahrend):  (040) 4 28 43 - 4318/9

Landgericht Hamburg, 308 O 272/14 Zimmer; B 332
Postfach 300121, 20348 Hamburg l}
Har Fisohisarmwali 9 SEP' 201 Bitte bei Antw ort angeben:
Geschaftsnummer:
Rainer Ferslev 308 O 272/14
Fach 497 Ralnar F@&ﬁﬁ!‘?\f
LBA
AG Hamburg RAechtas) Hamburg, den 01.09.2014

In Sachen
Koslowski, R. ./. Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG

Ihr Zeichen: 60/08 Fe/me

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Ferslev,

richterlicher Anordnung geman erhalten Sie die anliegenden Unterlagen zur Kenntnis- und Stel-
lungnahme binnen drei Wochen.

Mit freundlichen GriRen

Lindner, JAng
Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle
Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift guiltig.

Bitte beachten Sie: Schriftsdtze nur dann vorab per Fax (ibersenden, wenn dies der Fristw ahrung dient. Nur das Aktenexemplar
wird kostenfrei ausgedruckt. Fiir Mehrfertigungen w erden Auslagen eingezogen (§ 28 GKG, KV 9000 Ziffer 1 GKG).

Bankverbindung Verkehrsanbindung Nachtbriefkasten
Justizkasse Hamburg: Messehallen; U2 links an der Haupteingangstir
Deutsche Bundesbank Sievekingplatz: Metrobus 3

BLZ 200 000 00 - Kto-Nr.: 200 015 01 Johannes-Brahms-Platz: Bus 112

IBAN: DE 1020 0000 0000 2000 1501 und Schnellbus 35, 36

BIC: MARKDEF 1200



KANZLEI KOTZ FUSEAHN | BlumenstraBe 7 | o212 Diisseldorf
Landgericht Hamburg

Sievekingplatz 1

20355 Hamburg

Koslowski ./. Kramer Albrecht

In Sachen

Koslowski

gegen

Kramer Albrecht

Az.: 308 0 272/14
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Eingegangen
, 9. SEP. 2014

Ralner Ferslev
Rechtsanwalt

27. August 2014
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Dr. Daniel Kotz
Rechtsanwalt

Fachanwalt fir Uraeber- und
Medienrecht
Fachanwalt filr geverblichen
Rechisschutz

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwalt

Fachanwalt fir Urneber- und
Medienrecht

Walburga Baronin van Hévell
Rechtsanwéltin

Bita Foroghi, LL.M. oec.
Rechtsanwiltin

nehmen wir zu den wirren Ausfiihrungen der Beklagten in der Klageerwiderung vom

16. Juni 2014, soweit ihnen ein Sinn entnommen werden kann, Stellung wie folgt:

1. Urheberschutz

Entgegen der Auffassung der Beklagten handelt es sich bei dem in Rede

stehenden Bild um ein Lichtbildwerk im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 5 UrhG,

AnerkanntermaBen kénnen Lichtbildwerke in allen Bereichen der Fotografie,

etwa Presse- und Reportagefotografien oder Sach- und Architekturfotografien,

entstehen (Wandtke/Bullinger, UrhR, § 2 Rn. 118). Wie sich bereits aus dem

Wortlaut der Bestimmung ergibt, ist der Begriff des Lichtbildwerkes weit

auszulegen. Entscheidend ist nicht das konkrete technisch-physikalische

dk-2013001428-5502

1

Unser Zeichen:
1428/13-DK
(bitte stets angeben)

Kanzlei K&tz Fusbzhn
Partnerschaftsgeszlischaft
Blumensiraie 7

D-g0212 Diisselde-f

Tel. +49 (0) 211 823 53 &-¢
Fax +49 (0) 211823 53 5-29
kanzlei@koetzfusszhn.de
www keetzfusbahn.de

Deutsche Bank

KTO 7878 312

BLZ 30070010

IBAN/BIC

DES1 3007 0010 o787 8612 o
DEUTDEDDXXX

Sitz Dijssaldori

A EZzsen, PR 2697



Herstellungsverfahren, sondern die Wiedergabe eines Motivs durch ein
technisches Hilfsmittel, das Gegenstande durch Strahlen abbildet
Wandtke/Bullinger, UrhR, § 2 Rn.113).

Lichtbildwerke sind insoweit durch die gestalterischen Parameter, wie
Bildausschnitt, die Entscheidung Uber die Brennweite des Aufnahmeobijektivs
und damit die Perspektive, die Lichtmodulation oder Kontraste, die dem
Urheber zur Verflgung stehen gekennzeichnet, wobei der Urheber hierdurch
seine schopferische Leistung erbringt (vgl. BGH GRUR 2000, 317, 318 —
Werbefotos; Wandtke/Bullinger, UrhR, § 2 Rn. 113). Unerheblich ist dagegen, ob
der Urheber traditionelle Filmmaterialien oder digitale
Aufzeichnungstechniken benutzt (OLG Kdln GRUR 1987, 42 — Lichtbildkopien;
W. Nordemann GRUR 1987, 15; Schricker/Loewenheim, Urheberrecht, § 2 Rn.

175).

Der Kldger hat zunachst analog das Architekturmodell des Airral Centers aus

verschiedenen Perspektiven fotografiert,
Beweis: Vorlage der Diapositive im Termin.

Als

Anlage K15

Uberreichen wir vorab eine Aufnahme des Originaldiapositivs sowie des
Polaroidbildes, das vor der eigentlichen Diabelichtung zur Uberprﬂfung‘der

Komposition und der Beleuchtung erstellt wurde.

Der Arbeitsaufwand war bei diesem Modell erheblich, da das Modell eine
Lange von ca. vier Metern hatte und dadurch die Ausleuchtung, hier
insbesondere die Einspiegelung in der Glasfliche besondere Sorgfalt und
fotografisches Knowhow erforderte. Bei den zeitintensiven und aufwandigen
Aufnahmen mussten daher verschiedene Lichtquellen? die das Modell von
auBen angestrahlt haben, eingesetzt werden, um die entsprechenden

Lichteffekte zu erzielen. Eine Lichtbearbeitung am PC fand nicht statt. Im
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nichsten Schritt wurde lediglich der Wolkenhintergrund bzw. ein Farbverlauf
im Hintergrund eingearbeitet. Dementsprechend wurde das dreidimensionale
Modell auf einer zweidimensionalen Fotografie eingefangen. Mittels der vom
Kldger ausgewdhlten Perspektive und der erzeugten Beleuchtung hat der
Betrachter nicht nur einen stimmungsvollen Eindruck von dem geplanten
Bauwerk, sondern wird direkt in den Bann des Bauwerks gezogen, so dass die

erforderliche Schdpfungshdhe und die Werkqualitdt besteht.

Darauf kommt es im Ergebnis aber nicht an, da die Fotografie zumindest
Urheberrechtsschutz nach § 72 UrhG geniet. Dass es sich bei dem
streitgegenstandlichen Bild um eine Fotografie bzw. um ein Lichtbild handelt,
hat die Beklagte bereits mehrfach eingeraumt. Dies verkennt die Beklagte
allerdings. Relevant ist nicht was fotografiert wird, sondern, dass derjenige,
der ein Foto erstellt, nach dem Willen des Gesetzgebers urheberrechtlichen
Schutz in Anspruch nehmen kann. Dies gilt fiir Lichtbildwerke im Sinne des § 2

Abs. 1 UrhG und gleichermaRen fiir Lichtbilder im Sinne des § 72 UrhG.

Angesichts der wortreichen, wenn auch schlichtweg falschen, Ausfiihrungen
der Beklagten hinsichtlich der Einordnung der in Rede stehenden Fotografie

bleibt folgendes klarzustellen:

Véllig irrelevant fiir die vorliegende Rechtsstreitigkeit ist, dass Urheberrechte
der ,Ausgestaltung des Bauwerkskérpers” bzw. die ,Form des Baukdrpers” bei
dem Architekturbiiro JSK liegen. Ungeachtet der Umsténde, inwiefern solche
Ausgestaltungen tiberhaupt als urheberrechtlich geschitztes Werk qualifiziert
werden kénnen, kénnten, folgte man der Logik der Beklagten, an Fotografien

von einem urheberrechtlich geschiitzten Werk keine Urheberrechte entstehen.

Falsch ist das Verstandnis der Beklagten von einem Screenshot. Unter einem
Screenshot versteht man das Abspeichern oder die Ausgabe des aktuellen

grafischen Bildschirminhalts oder eines Teils davon als Rastergrafik.

Falsch ist das Verstandnis der Beklagten von einem Rendering. Unter einem

Rendering versteht man in der Computergrafik die Erzeugung eines Bildes aus
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Rohdaten. Es handelt sich um ein virtuelles rdumliches Modell, das am
Rechner definiert wird. Es handelt sich dabei nicht um die ,optische

Bearbeitung der Bauplane®.

Falsch ist, dass eine Ausleuchtung bei einem Screenshot oder einem
Rendering stattfindet. Bei einem Rendering kdnnen Lichtverlaufe am Rechner
definiert werden, eine Ausleuchtung im klassischen Sinne der Fotografie ist

jedoch nicht moglich.

Eine Fehleinschdtzung, ob es sich um ein Lichtbildwerk oder ein Lichtbild
handelt, mag der Beklagten aufgrund ihrer Fachfremde noch nachgesehen
werden kénnen. Das véllig falsche Hantieren mit Begriffen, deren Bedeutung
die Beklagte offensichtlich nicht kennt, ruft jedoch nur schiere Verzweiflung

hervor.

Aktivlegitimation des Klagers
Die Ausfithrungen der Beklagten hinsichtlich der Urheberschaft des Klagers

entbehren jeglicher Grundlage.

Sofern die Beklagte bestreitet, dass es sich bei dem Klager um den Urheber der
in Rede stehenden Bilder handelt, mag sie — parallel zu ihrer materiell-
rechtlichen Erkundigungspflicht — substantiiert darlegen, wen sie fiir den
Urheber halt und aus welchen Griinden (vgl. OLG Hamm ZUM 2009, 159). Die
bisherigen Ausfiihrungen und das Durcheinanderwerfen von technischen

Begriffen gentgen jedenfalls nicht.

Entgegen der Auffassung der Beklagten spricht ein gewisser erster Anschein
flir die Urheberschaft einer Person, wenn diese ein professionelles Fotostudio
und eine entsprechende Homepage als Fotograf unterhalt und auf dieser Seite
eine Fotografie als Referenzarbeit wiedergibt. Will die Beklagte ,allen Ernstes
davon ausgehen”, dass der Klager Bilder, die nicht von ihm sind veréffentlicht
und dadurch sein Renommee gefdhrdet und ein gerichtliches Verfahren
anstrengt, ohne Urheber der in Rede stehenden Fotografie zu sein? Es bleibt

der Beklagten natirlich unbenommen, die Urheberschaft des Kldgers ,mit

4

iz
: 5re

-

“n

i
%

et

=

73!

Lamey

i

:'7-.'.'(5‘
&



Nachdruck” in Abrede zu stellen, allerdings gehort dazu wie gezeigt mehr, als

das was die Beklagte vorbringt.

Der Kidger erstellte die Aufnahmen vom Airrail Center im September 2001 und
rdumte dem Architekturbliro JSK ein einfaches inhaltlich beschrinktes

Nutzungsrecht fir unternehmenseigene Publikationen ein,
Beweis: Parteivernehmung.

Nach Fertigstellung erhielten JSK Architekten eine CD mit verschiedenen

Bildern. Die CD enthielt ein Inlay, das den folgenden Aufdruck auswies:

~Copyright-Hinweis fiir die beiliegenden Film- und/oder Bilddateien:
Nutzungsberechtigter:
ISK Architekten

Sie haben das zeitlich und rdumlich uneingeschrankte Nutzungsrecht fiir
unternehmenseigene Publikationen erworben, sofern es keine Rechte Dritter

verletzt.

Die Weitergabe an Dritte zu darilberhinausgehender Verwendung auch in
Teilen oder veranderter Form bedarf der Zustimmung von Studio Koslowski.
Bei jeder Verdffentlichung muB die folgende Urheber-Namensnennung so
erfolgen, daf eine zweifelsfreie Zuordnung zum Werk méglich ist:

Copyright © www.studio-koslowski.de".

Der Klager raumt hinsichtlich seiner Modellfotografien grundsatzlich nur ein

einfaches Nutzungsrecht ein,

Beweis: Zeugnis des Herrn Thomas Ruckdaschel, Mozartstrale 14, 40479
Diisseldorf

Davon abgesehen stellt sich der Vortrag der Beklagten als widerspriichlich dar.

Wenn der Kldger nach Ihrer Auffassung nicht der Urheber ist, kann er ihr, was
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die Beklagte aber vorgerichtlich mehrfach geltend gemacht hat, keine

Nutzungsrechte eingeraumt haben.

Die weiteren Ausfihrungen der Beklagten hinsichtlich des eingeleiteten
Insolvenzverfahrens Uber das Vermogen der -JSK Architekten und der

Verfligungsgewalt des Insolvenzverwalters sind véllig neben der Sache.

Zudem zeugt es von einiger Chuzpe, dass die Beklagte unterstellt, dem Klager
sei ihre widerrechtliche Nutzung seit langerem bekannt gewesen. Der Klager
hat im Verfigungsverfahren eine eidesstattliche Versicherung dazu
abgegeben, seit wann er Kenntnis von der streitgegenstandlichen Nutzung
hat. Angesichts dieser Umstédnde ware die Antragsgegnerin besser beraten,
dem Antragsteller nicht zu unterstellen, er habe ,jahrelang” die Nutzung der
Beklagten gekannt, aber bis Oktober 2013 mit der Geltendmachung der
Anspriche gewartet. Die Schlussfolgerungen, die die Beklagte hierbei zieht
(,Nun sah offenkundig der Kldger seine Stunde gekommen .." Seite 4
Klageerwiderung) sind so abwegig, dass sie keiner Kommentierung bediirfen,
zumal die Beklagte einerseits pauschal unterstellt, der Kldger habe schon vor
Jahren von der Nutzung gewusst, andererseits aber vortragt, der Kldger habe
nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens ermittelt, wer das in Rede stehende

Bild nutze (Seite 4 oben).

Lizenzanaloger Schadensersatz

Hinsichtlich des Schadensersatzanspruchs behauptet die Beklagte in der
Klageerwiderung, die streitgegenstindliche Fotografie sei erst im letzten
Quartal 2007 auf der Homepage verdffentlicht worden. Vor dem Hintergrund
ihrer vorgerichtlichen Ausfiithrungen, in denen die Beklagte mehrfach eine

zehnjahrige Nutzung einrdumt, ist diese Dreistigkeit nicht zu tiberbieten.

Die Beklagte raumte im anwaltlichen Schreiben vom 30. Oktober 2013 eine
zehnjahrigen Nutzung ein (bereits als Anlage K 5 vorgelegt). Diese Einlassung
wiederholte die Beklagte im Schreiben vom 15. November 2013 und 27.
November 2013, |

Anlage K16.



Sie setzt sich also mit ihrem nunmehrigen Vorbringen in klaren Widerspruch

zu den bisherigen Ausfiihrungen.

Verjahrungseinrede
Die Einrede der Verjahrung, die die Beklagte geltend macht, entspricht der
Werthaltigkeit der ibrigen Argumentation der Beklagten.

Der Klager hat Anfang Oktober erstmals Kenntnis von der widerrechtlichen
Nutzung erlangt und im anwaltlichen Schreiben vom 30. Oktober 2013 von der
zehnjahrigen Nutzung erfahren (bereits als Anlage

K 5 vorgelegt). Dementsprechend verfangt die Verjahrungseinrede nicht.

Vertragsstrafe
Die Widerspriichlichkeit des Beklagtenvorbringens zieht sich auch in diesem

Zusammenhang wie ein roter Faden durch die Klageerwiderung.

Einerseits tragt sie vor, die beiden Fotografien seien nicht identisch und die
Beklagte habe das vermeintlich andere Bild nicht auf der Internetseite genutzt
(Seite 6), andererseits gibt sie an, nach Erhalt des Abmahnschreibens vom 3.

April 2014 eine Léschung vorgenommen zu haben (Seite 5 unten).

Die Beklagte muss sich schon entscheiden. Man kann nicht gleichzeitig eine

Nutzung abstreiten und die Loschung zugeben.

Zu den kuriosen Hackerangriffausfiihrungen im Ubrigen braucht der Kliger

sich nicht zu verhalten.

Die Beklagte ist offenbar nicht in der Lage die intellektuelle Transferleistung zu
erbringen, dass das streitgegenstandliche Bild im Banner ausschnittweise
genutzt, auf dem Server aber als Vollbild hinterlegt war. Dies erklart indes das
Mysterium des ,quadratischen” Bildes auf der Homepage und des
.rechteckigen” Bildes auf dem Server. Dariiber hinaus ist zu beriicksichtigen,
dass die Beklagte die Sorgfaltspflicht trifft, sich entsprechend der

Unterlassungserklarung vertragstreu zu verhalten und dementsprfechend die
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notwendige Sorgfalt walten |dsst, dass das Bild weder quadratisch noch
rechteckig auf dem Server gespeichert bleibt. Es ist insoweit kaum Sache des

Klagers, die Beklagte auf jeden weiteren Link hinzuweisen.

Soweit die Beklagte nicht zu verstehen vermag, was der Kldger ,mit dem
unsubstantiierten Vortrag ,tagesaktuell* zum Ausdruck bringen will" (Seite 7
oben), wird sie gerne dariiber aufgeklart, dass die Anlage K 13, die in der
Kanzlei der Prozessbevollmichtigten des Kligers am TAGE des
klageerweiternden Schriftsatzes, mithin dem 25. April 2014, ausgedruckt
== wurde, dokumentiert, dass das in Rede stehende Bild sich weiterhin auf dem

Server der Beklagten befand.

Nach alledem erweisen sich die Ausfilhrungen der Beklagten als untaugliche Versuche,
die Anspriche des Kldgers abzuwehren. Wir bitten daher um antragsgemiRe

Entscheidung.

Beglaubigte Abschrift anbei.

Beglaubi

Dr. Daniel Kotz

Rechtsanwalt —
Fachanwalt fur Urheber- und Medienrecht nwa“:
‘Fachanwalt fiir gewerblichen Rechtsschutz
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Aniage A0

Anwaltskanzlei

Rainer Ferslev

Rainer Ferslev - RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg

per Telefax vorab: 0211-828536-29

KANZLE]

KOTZ FUSBAHN
Blumenstrale 7
40212 Dusseldorf

Rainer Ferslev

Rechtsanwalt

Fachanwali fir Insclvenzrecht

Fachanwalt fir Miet- und Wohnungseigeniumsrecht

Rathausstrafie 6 - 20095 Hamburg
Postiach 11 35 20 - 20435 Hamburg

Telefon (040) 386 53 433
Telefax (040) 386 53 436
e-Mail: info@RainerFersiev.de
www.RainerFerslev.de

Gerichtsfach 497

BuUrozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhrund nach Vereinbarung,
auch am Wochenende

Datum:

15.11.2013
13/13 Fe/cf

Unser Zeichen:

Betrifft: KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG gegen Koslowski

Ihr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kétz,

ich-nehme Bezug auf die mir zugestellte einstweilige Verfligung vom 18.10.2013 und
bitte um die abschlieBende auRergerichtliche Stellungnahme Ihrer Partei zu meinem
Schreiben vom 30.10.2013 dahingehend, ob Herr Koslowski leugnet, vor 10 Jahren
meiner Mandantschaft die Genehmigung zur Nutzung des streitgegenstandlichen Fo-

tos gegeben zu haben.

Bevor weitere auRergerichtliche Erklérungen abgegeben werden oder gerichtliche An-
trége zu stellen sind, méchte ich Klarheit tber diese Tatsachenfrage herstellen, damit
lhre Partei nicht spater behaupten kann, von meinem Schreiben vom 30.10.2013 kei-

ne Kenntnis gehabt zu haben.

Ich sehe insofern der Stellungnahme Ihrer Mandantschaft bis zum 21.11.2013 entge-

gen. Hiernach wird meine Mandantin Uber das weitere Vorgehen entscheiden.

Commerzbank AG (BLZ 200 800 00) Konio-Nr.: 0334505100
HypoVereinsbank (BLZ 200 300 00) Konto-Nr.: 2604874



Far heute verbieibe ich

mit freundliche?’rruﬁoll ia}en Griifien

by

¥

Rainer Ferslev
Rechisanwalt
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Bt Anwaltskanziel

Rainer Ferslev

Ralner Fersley - Pathsussirale § - 20095 Hamburg Rainer Ferslev
Rechisanwalt
Fachanwalt fir Insolvenzrecht
E.er Teliaf.ag;( ‘:}%ﬁa:—gz;\j ':828536'29 Fachanwaltfiir Miet- und Wohnungseigeniumsrecht
inschreibe tickschein
KANZLEI T RathaussiraBe 6 - 20095 Harmburg

Postfach 11 35 20 - 20435 Hamburg
KOTZ FUSBAHN
Telefon {(040) 386 53 433

Blumenszt_uage J Telefax (040) 386 53 436
40212 Disseldorf e-Mail: info@RainerFerslev.de
www,RainerFerslev.de

Gerichitsfach 497

Birozeit von 10,00 bls 16,00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,
auch am Wochenende

Datum: 27.11.2013

13/13 Fe/me

Unser Zeichen:

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG gegen Koslowslki
Ihr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrier Herr Kollege Dr. Kétz,

unfer Bezugnahme auf die einstweilige Verfligung des Landgerichts Hamburg vom
18.10.2013 feile ich namens und in Vollmacht der von mir vertretenen KramerAlbrecht
Ingenieurgesellschaft mbH & Co. mif, dass ohne Prajudiz fir die Sach- und Rechtslags
die ergangene einstweilige Verfligung des Landgerichts Hamburg zum Akienzeichen 302

( O 280713 als endgiiliige und zwischen den Parieien materiell-rechilich verbindliche Rege-

| lung anerkannt und insbesondere auf die Einlegung eines Widerspruchs gemal § 924
ZPO sowie auf die Rechisbehelfe der §§ 926, 827 ZPO, eine Frist zur Erhebung der
Haupiklage setzen zu lassen und/oder die Authebung der sinstweiligen Verflgung wegen
verdnderier Umsténde zu beantragen, verzichtet wird.

In der Anlage (berreiche ich die von meinem Mandanten unierzeichnete Unterlassungs-
und Verpflichtungserklarung mit dem Hinweis, dass die beanstandete Fotografie aus-

schliellich unter den in der sinstweiligen Verfligung vom 18.10.2013 genannten URL-
Adressen verdifentlich wurde. Das Lichtbild wurde vor stwza 10 Jahren von lhrer Pariei

selbst zur Verfligung gesielil.

cemmerzbank AG (BILZ 200 800 00) Konto-Ni: 0334505100
HymoYereinsbapk (B1.Z 200 300 00) Konto-Nr.: 2604574
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Bevor nicht Angaben zur Angemessenheit einer ,Schadensersatzlizenz" gemacht werden,
kann ein sclcher Anspruch auch nicht anerkannt werden. Ziffer 3. threr Unierlassungs-
und Verpflichtungserki&irung wurde daher gestrichen. Gleiches qilt fiir die Hohe lhrer Ge-

blihren, nachdem nunmehr zu der erlassenen einstweiligen Verfiigung ein Kostenfestset-
zungsheschiuss ergangen ist.

Mit freundlichen, kolieg!aien/ rif3en
\
A
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Landgericht Hamburg Zivilkammer 8
‘ Sievekingplatz 1
20355 Hamburg
Telefon (Durchw ahi): (040) 4 28 43 - 2853
Telefon (Zentrale); (040) 4 28 28 - 0

Ta!efax (Geschafissielle): (040) 4279-85330
Telefax (fristw ahrend):  (040) 4 28 43 - 4318/9

Landgericht Hamburg, 208 O 272114 Zimmer: B 332
Peatfach 300121, 20348 Mamburg )

Herrn Rechtsanwalt E : Foenbprie

N B Geschiftsnummer;
Rainer Ferslev n g e g xﬂ ﬂ g e n- 308027214
Fach 497
AG Hamburg 2 3, OKT 20% Hamburg, den 21.10.2014

o Rainer Ferslev
Rechtsanwalt
Verfllgung vem 20,10.2014

In Sachen

Koslowski, R. ./. Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG

&

lhr Zeichen: 60/08 Fe/me

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Fersley,

im oben bezeichneten Verfahren wurde Termin zur Gteverhandlung und far den Fall des Nicht-
erscheinens einer Partei oder Erfolglosigkeit der Glteverhandlung unmittelbar anschlieender
Haupttermin bestimmt auf:

]

Mittwoch, 14.01.2015, 10:00 Uhr,
Sitzungssaal A 234, 2. Etage, Sievekingplatz 1 (Ziviljustizgebiude).

Zu diesem Termin werden Sie hiermit geladen.

Das Gericht hat ferner die in der beiliegenden Verfigung enthaltene Anordnung getroffen, die
zur Vermeidung von Nachteilen unbedingt zu beachten ist.

Geben Sie bitte bei allen Schreiben das vorstehend aufgefihrte Geschéaftszeichen an und fi-
gen Sie bitte den Schriftsétzen und Anlagen immer die erforderliche Anzahl von Abschriften / Ab-
lichtung:ya ie Gegenpartei(en) und deren Prozessbevollm&chtigte(n) bei.

dlichen Gr(iRen

mtin der Geschéftsstelle

-,

Bitte beachten Sie; Schrifisatze nur dann vorab per Fax Ubersenden, wenn dles der Fristw ahrung dient. Nur das Aktenexemplar
wird kostenfrei ausgedruckt. For Mehrfertigungen werden Auslagen eingezogen (§ 28 GKG, KV 9000 Ziffer 1 GKG).

Bankverbindung Verkehrsanbindung ’ Nachtbriefkasten
Justizkasse Hamburg: Messahallen; U2 links an der Haupteingangstir
Deutsche Bundesbank Sievekingplatz: Metrobus 3

BLZ 200 000 00 - Kto-Nr.: 200 015 01 Johannes-Brahms-Platz: Bus 112

IBAN: DE 1020 0000 0000 2000 1501 und Schnellous 35, 36

BIC: MARKDEF 1200
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Beglaubigte Abschrift
Landgericht Hamburg ' Hamburg, 20.10.2014
308 O 272/14 ‘ ’TEmff:,agangen
Verfiigung £ 3, 0KT. 201k
Rechtsstreit Plaunsr Faralay
FABor:

Koslowski, R. /. Kramer Albrecht Ingenieurgesellschaft mbH & Co KRG TR

1. Termin zur Giiteverhandlung und fur den Fall des Nichterscheinens einer Partei oder Erfolg-
losigkeit der Guteverhandlung unmittelbar anschliefender Haupttermin vor der Kammer
wird bestimmt auf

Wochentag und Datum Uhrzeit Zimmer/Etage/Gebsude
Sitzungssaal A 234, 2, Etage,

Mittwoch, 14.01.2015 10:00 Uhr Sievekingplatz 1
(dviljustizgebaude)

EY

Belehrungen gemiR §§ 78, 215 ZPO

Vor den Landgerichten herrscht Anwaltszwang. Daher kann nur ein Rechtsanwalt oder im Einverneh-
men mit einem Rechtsanwalt ein der deutschen Sprache méachtiger Staatsangehariger eines Mitglied-
staates der Europaischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens Ober den Eurc-
paischen Wirtschaftsraum, der nach den Teilen 1 und 5 des Gesetzes tber die Tatigkeit europsi-
scher Rechtsanwélte in Deutschland (EURAG) berechtigt ist, vorlibergehend die Ttigkeit eines
Rechtsanwalts auszuliben, zum Prozessbewlimachtigten bestellt werden, Handlungen, die die Partei
selbst vornimmt, sind prozessrechtlich unwirksam. Wird fir die Partei kein Rechtsanwalt oder kein vor-
stehend naher bezeichneter austandischer Rechtsanwalt tatig, kann gegen sie ein Versdumnisurtei| er-
gehen, Die Parteien werden daher ausdrticklich darauf hingewiesen, dass das Nichterscheinen im Ter
min zu einem Verlust des Prozesses fiihren kann. Gegen die nicht erschienene Partei kann auf An-
trag des Gegners ein Verséumnisurteil erlassen oder eine Entscheidung nach Aktenlage getroffen wer-
den (§§ 330 bis 331a, 251a ZPO); in diesem Fall hat die s#umige Partei auch die Gerichtskosten und
die notwendigen Kosten der Gegenseite zu tragen (§ 91 ZPO). Aus dem Versgumnisurteil oder dem
Urteil nach Lage der Akten kann der Gegner der saumigen Partei gegen diese die Zwangsvoll-

streckung betreiben (§ 708 Nr. 2 ZPQ),

2. GemdR §§ 273, 278 ZPO wird angeordnet:

2.1. Das persdnliche Erscheinen folgender Partei:
Klager Reinhard Koslowski
Die Anordnung des persénlichen Erscheinens erfolgt zur Aufkisrung des Sachverhalts
(§ 141 Abs. 1 ZPO) und fur einen Guteversuch (§ 278 Abs. 3 ZPO). Das Gericht wird bei
Nichterscheinen einer Partei regelmaRig sofort in die mandliche Verhandlung eintreten
(§ 279 Abs. 1 8. 1 ZPO) und bei Nichterscheinen beider Parteien bzw. deren Prozessbe-
vollimachtigten das Ruhen des Verfahrens anordnen (§ 278 Abs. 4 ZPQ).

2.2. Die Akten 308 O 280/13 sind beizuziehen,
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- Seite 2 -

2.3. Die Klagepartei kann zum Schriftsatz der beklagten Partei vom 08.10.2014 Innerhalb
yon drei Wochen, Stellung nehmen. '

3. Hinweis gemin § 139 ZPQ:

Dem Klé&ger wird aufgegeben, das Diapositiv der streitdegenstandlichen Fotografie in der
mandlichen Verhandlung vorzulegen. Des Weiteren wird dem Klager aufgegeben, gaf. vor-
handene Dateien (streitgegenstandliches Foto und Parallelschtisse) zusammen mit ei-
nem Laptop mitzubringen.

Dem Kidger wird weiter aufgegeben, die Anlage K 1 binnen 2 Woghen farbig vorzulegen.

Rohwetter, Ri'in LG
Richterin

Fur die Richtigkeit der Abschrift
Hamburg, 21.10.2014

Lindner', JAng
Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle

Durch maschinelle Bearbeitung beglaubigt
- ohne Unterschrift gliltly
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JAFFE
Rechtsanwilte
Insolvenzverwalter
Westhafenplatz 6
60327 Frankfurt

Y n
Insolvenzverfahren iiber das Vermégen defuSK Internat
nung/Projektsteuerung GmbH afh :

Hier: Urheberrechtliche Anspriiche des Fptografen Rei
meine Mandantschaft Kramery Ibreéﬁttlng‘éﬁipw
_Abbildung des Aerrail CentériFrankfub, i

ellschaft KG wegen

meiner Mandantschaft, die KramerAlbrecht Ingenieurge-
grafie des Aerrail Center F rankfurt mit urheberrechtlichen
n. U. a. mit den in Ablichtung beigefiigten Schriftséitzen vom
1 sefze ich mich gegen diese Anspriiche zur Wehr. Da der Fotograf
z{[ﬂém Zeitpunkt seine urheberrechtlichen Anspriiche verfolgte, als das

st
Hin g
Insolvenzverfaiten iiber das Vermégen der JSK Internationale Generalpla-

nung/Projekisteuerung GmbH ersfinet wurde, vermute ich, dass der Insolvenzschuldnerin
zuvor und mdéglicherweise auch nach Verfahrensertfinung diese urheberrechtlichen An-
spriiche mit zustehen. Kénnen Sie dies als Insolvenzverwalter bestatigen?
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Sollte meine Mandantschaft moglicherweise jedenfalls zum Teil verurteilt werden, wiirde
mejne Mandantschaft entsprechende Anspriiche lieber gegentber der Schuldnerin als
dem wahren Urheber dieses auRergewdhnlichen Baukérpers zahlen, als an diesen kla-
genden Fotografen.

lch wére lhnen daher dankbar, wenn Sie insofern die urheberrechtlichen Anspriiche der
Masse priifen kénnten und verbleibe fiir heute mit dem Hinweis, dass, meine Mandant-
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KANZLEIKOTZ
FUSBAHMN

KANZLEI KOTT FUSBAHN | Blumenstrale7 | 40212 Disseldor! 12r. Daniel Kotz
Landgericht Hamburg _ k"“}"‘--‘*”"“":'{ S
L F g haatl Fiir Urheber un
-8. Z|v]lkammer E I n g e g a n Q&ﬁl\ﬂh
Stevekingplatz 1 ) )
rachanwalt fir gewerblichen
20355 Hamburg Rechlsschulp
)5, NOV. 2014
lens K, Fusbidhn
hisanwall.
Rainer Fersléy v A J
Hechwanwafﬂ achanwalt ]ur Urheher- ung
Walhurga Baronin van Hivell
Rechisanwiiltin
Bita Foroghi, LL.M, oec,
Rechlsanwiltin
Koslowski ./. Kramer Albrecht 28. Oktober 2014
In Sachen
Koslowski
ey
gegen o
Kramer Albrecht
,{
y Az.:308 0 272/14 1428713¢DK

(bitte stets angeben)

Kanzlri Kotz Fusbahn
nehmen wir zum Schriftsatz der Beklagten vom 6. Oktober 2014 Stellung wie folgi: Partnerschaftsgeselischaft
Rlumenstrafe 7
1> 0212 Disseldort

1. Soweit die Beklagte ganz offensichtlich nicht in der Lage ist, zwischen einem
Tel, +49 (0) 21 828 53 6-0
Motiv und einer Fotografie zu abstrahieren und zudem nicht nachzuvoliziehen Fax 4y (0} 211 828 53 6-21
kanzlei@koelzfushahn.de

vermag, dass die Qualitdt einer Fotografie ganz wesentlich von dem www koetzfusbahn.de

Fotografen abhdngt, kann ihr an dieser Stelle nicht weitergeholfen werden.
Deutsche Bank
Nur so viel: ein guter Fotograf vermag es, nicht nur das Motiv wiederzugeben, KTO 7878 812

3£ 3no70010
IBAN/RIC

Mensch oder Sache ~ kann, von einem durchschnittlichen oder schlechten PEB1 3007 0010 0787 8812 00
DFUTDEDDXXX

sondern Stimmungen und Gefiihle zu erzeugen. Das ,dollste” Modeil - egal ob

Fotografen fotografiert, kalt, leblos und nichtssagend sein, Das alles sind

Umsténde, die keine Expertise erfordern, um sie zu verstehen, nur ein gewisses Sitz Disseldorf
AG Essen, PR 2693

dk-2013001428-5503 1
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KANZLEI KOTZ

Mass zn Asthetik und gesunden Menschenverstand. ,Kidtzchen" staunt man

nur angesichts der Ausfihrungen der Beklagten.

Noch kurioser sind die Ausfiihrungen der Beklagten zum prima-facie-Beweis
und die Schlisse, die die Beklagte mit der ihr ganz eigenen Logik aus

bestimmten Umstdnden zu ziehen vermag.

Der Beweis des ersten Anscheins erlaubt bei typischen Geschehensabliufen
den Nachweis eines ursdchlichen Zusammenhangs aufgrund wvon

Erfahrungssétzen.

So ist es nicht allzu fernliegend, dass ein Berufsfotograf auf seiner gewerblich
betriebenen Internetseite Bilder, die er erstellt hat, zur Bewerbung seines

Konnens veréfrentlicht.

Was nach der verqueren Ansicht der Beklagten richtig sein kann, spielt in
diesemn Zusammenhang keine Rolle, Der Umstand, dass andere Unternehmen
das in Rede stehende Bild widerrechtlich nutzen, hat keinerlei Auswirkungen
auf die nicht vorhandene Berechtigung der Beklagten. Auch bleibt es dem
Kiager selbst Uberlassen, welche Verletzungshandlungen er verfolgt und
welche nicht. ,Gegen sich gelten lassen” braucht der Kldger jedenfalls nicht

die unlogischen und rechtlich falschen Schlussfolgerungen der Beklagten.

Es stellt sich auch die Frage, unter welchem rechtlichen Gesichtspunkt eine
Jmmer nur gemeinsame” Rechtsverfolgung, quasi im Sinne einer

gesamthanderischen Bindung, moglich gewesen sein soll.

Uberaus interessant ist auch der ,lichte Moment” der Beklagten hinsichtlich
des Nutzungsumfangs. Tatsdchlich steht hier die mit drei anwaltiichen
Schreiben zugegebene Nutzung seit Uiber zehn Jahren im Raum, eine andere
yTatsache ist nicht ersichtlich, zumal sich der Vortrag der Beklagten,

ungeachtet der Widerspriichlichkeit, als unsubstantiiert darstellt.

FUSBAMHMN
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KANZLEIKDTZ
FUSBAHN

Beglaubigte Abschrift anbei.

Bita Foroghi, LI.M. oec.
Rechtsanwiltin
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AnNwalskanziei
Rainer Ferslev

... . PainerFeralev - RathausstraBe 6 'QOOQEHﬂmb!J_I'_g Rainer Ferslev
Rechtsanwalt
Fachanwalt fiir Insolvenzrecht
Landgericht Hamburg Fachanwalt fiir Miet-und Wohnungseigentumsrecht
Zivilkammer 8 RathausstraBe 6 - 20095 Hamburg
20355 Hamburg Postfach 11 35 20 - 20435 Harmburg

Telefon (040) 386 53 433
Telefax (040) 386 53 436
e-Mail: info@RainerFersiev.de
www.RainerFerslev.cle

Gerichisfach 497

Biirozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freflag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,
auch amWochenende

Datum:

01.10.2014
21/14 Felcf

Unser Zeichen:

Aktenzeichen: 308 O 272114

In dem Rechisstreit

Reinhard Koslowski A KramerAlbrecht
Ingenieurgeselischaft KG
IRAe K&tz Fusbahn/ /IRA Rainer Ferslev/

nehme ich Bezug auf den Schriftsatz des Klédgers vom 28.10.2014 und weise zu dem
etwas merkwOrdigen Stil des Vortrages des Klagers auf Folgendes hin:

1. Die krampfhaften Versuche des Klagers, die Beklagte und ihren Prozessbe-
voliméchtigten zu beleidigen und veréchtlich zu machen, stofRen hier auf kei-
nerlei Interesse ~ beeindrucken tun sie schon gar nicht.

2. Da der Klager stets nur eine beglaubigte Abschrift fir die gegnerische Partei
beiflgt, werde ich auch zukiinftig auf die Ubersendung von Abschriften meiner
Schriftséit;;e verzichten.

Rainer Fers|
Rechtsapwa

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
HypoVereinsbank - IBAN: DE 91200300000002604874 - BIC: MYVEDEMM300



KANZLEI KOTZ FUSBAHN | BlumenstraRe 7 | 40212 Dilsseldorf

Landgericht Hamburg
- 8. Zivilkkammer -
Sievekingplatz 1

20355 Hamburg

Koslowski ./. Kramer Albrecht

In Sachen

Koslowski

gegen

Kramer Albrecht

Az.:308 0 272/14

KANZLE!

5. November 2014

f#tﬁh AME Anii S (¥
e!nsegaﬂsmhmy ELLE

06.11.1 fgmg b

nehmen wir Bezug auf die Verfigung der Kammer vom 20. Oktober 2014 und teilen

mit, dass die seinerzeit erstellten und als Anlage K 1 vorgelegten Ausdrucke nicht in

Farbe vorliegen. Wir Gberreichen daher als

Anlage K1a

andere Ausdrucke, die hinsichtlich der Abbildung bzw. Wiedergabe der in Rede

stehenden Webseite identisch sind mit Anlage K 1.

dk-2013001428-5504

T
QE
5?3
E%
n
4

Dr. Daniel Kétz
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und
Medienrecht

Fachanwall fiir gewerblichen
Rechisschutz

Jens K. Fusbahn
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Urheber- und
Medienrecht

Walburga Baronin van Hovell
Rechtsanwiéltin

Bita Foroghi, LL.M. cec.
Rechtsanwaltin

iser Zelchen:
8 24300K HAMBRG
(bitte stets angeben)

Kanzlei Kétz Fusbahn
Partnerschaftsgesellschaft

Blumenstrale 7
D-g0212 Diisseldorf

Tel. +49 (o) 211 828 53 6-0
Fax +49 (0) 211 828 53 6-20
kanzlei@koetziusbahn.de
www.koetzfushahn.de

Deutsche Bank
KTO 78 78 812
BLZ 30070010

IBAN/BIC
DE81 3007 001G 0787 8812 00O

DEUTDEDDXXX

Sitz Disseldorf
AG Essen, PR 2603



Beglaubigte Abschrift anbei.

Bita Foroghi, LL.M. oec.
Rechtsanwiltin
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KramerAlbracht

Seit mehr als 100 Jahrea stenl das ingenieurtiro
KramerAlbrecht fir professionelle ingenieurleistungen auf

Ingenieurgeselischaft mbH & Co. KG o Leetograseitrim Retarenzen i traran o HE
{
| - Ingenieurbiiro fiir das Bauwesen VBI Zertifiziert nach DIN 1SO 9001
i T : |
I Bure s E {
- Sachversindige VHG-VARS ZERTIFIKAT
Prifsachversidngige for Bautechnik <
Hamburgische Ingeniewurkammer Bau Nr. 38 § Kramerdlbrecht F
KramerAlbrecht - professionelie 2
i Ingenieurleistungen seit liber 100 Jahren ok
Aoy e - sy

:on.ass Niveau Mit langjanriger Erfahrung. fundientam ==

o und zukunfs ™ Know-how siehen wir
35!_. wie dfenfichen Bauherren Eiz-_ﬂ.o 2ur Seite. S
Wi erarbe ten qualiaivh inder e
Egagggﬁﬁszanggg. . -
im Grundbau, in der Schwingungstechnik sowie im Prifwesen. 7P -
Qualiid! - Sicherheit - Varantwortung o
Als ganziich unabhangig agierendes Ingenieurbiro sind wir
3usschiieBlich unserem Aufraggeber sowie der dentiichen
Sicherhei verpfiichiet. Fre: von Interessensbindungen E-Mail: ing(athrameralbrecht de
gegeniber Driten Enden wir optimale Losungen und
geeignete Verfahren. wodurch wir vereinbarne Ziele umso D-20095 Hamburg
schneller efreichen GlockengieGerwal 1
Telefon +49 (40) 33 00 390
*Vertrauen ist der ragfdhige Pleiier einer langjdheigen 4
e .In»“:.-ia".ia Telefax +49 (40 33 00 33-89
unserer Kunden mit praxisorieniierten, D-21614 Buxtehude
wnd herstellernevtralen Planungsiosungen filr den Am Rethiaich 7
gshﬁgirnmﬁlggg Telefon +40 (4161) 71 36 71
gen auch stdr Zefen.” Telefax +49 (4161} 71 36 72
Sl mg Freatebn ARsehL - UAE - Abu Dhabi
Stree1 22
Shams Abu Dhaty Building
Tourist Club Area
P.0. Box 106 595
Telefon +971 (2) 674 9874
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KramerAlbrecht Ingenieurbaro fir das Bauwesen Hamburg: Mitarbeiter
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HramerAibrecht 4
Ingenieurgeselischalt mbH & Co. KG 0 Leatungrapettnan Raiersnzen Fachtharman Rortant "! ﬁ
i .,
| P KramerAlbrecht Ingenieurgeselischan
Dipl.-ing. Frieghelm Albrechi mbiH & Co. KG
i Tel:040-330032-0 GlockengieQerwall 1
) Fax: 040 -33 0039 -99 20095 Hamburg 4
eI AlbrechijatiKramarAlorecnlde 3
Mitarbener Germany L
tlane St
3
Neas
Fresse ”-—q-n__.—-n m
Gerlinds Wull f
RS T
ax - -89
WuM(atKramerAlbrecht de ) i i
Tei: 040 - 330039-27
Fax: 040 - 330038-99
Kaiser(atjKramerAlbrecht de
Saphie Albrecht
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Fax:040-330029-99
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i Peter Mahutia
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amerAlbrecht Ingenieurbiiro fir das Bauwesen Hamburg: Behilterbau A http://www.krameralbrecht.de/Behaelterbau.28.0.html
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KramarAlbrecht
Ingenizurgesellschaft mbH & Co. KG

Abbruch Abdichtungen nach WHG Abdichtungen nach
fEatuby i ™ Sanierung Silo lil, Trettaustrae 49 » !
- ¥ E_ 1 Wasserhaushaltsgeselz Aerials Antennen Baudynamik
A Baugruben Bauschaden Behalterbau
Bestandaufnahme / Bestandsbeurteilung

P f urs 20.000 m* Schwimmdach-Tank TK 201 .
_ J : Betricbsfestigkeit Brandschutz Brandschutzkonzept

P fape wal Woassenas Brickwork construction Bridge engineering Briickenbau

Building damage Building dynamics Buoyancy

Tank 59 Chimneys Continuous stress Dalbenberechnung

Dauerbeanspruchung Dauerfestigkeit Dichtflachen
Dichtheitsnachweis Dock walls Dolphin calculation
Dynamic stress Dynamische Belastung Engineering
Erschitterungen Erschitterungsschutz Fackel
Fahrstabilitit Fahrzeugberechnung Fire protection Fire
protection plan Flares Flat faces Flood protection
Foundation ditches Foundation engineering Gerust
Grundbau HWS Hafenbau Harbour engineering
Heat protection Hochwasserschutz Holzbau
Hydraulic engineering Impact stress Industrial

) engineering / plant engineering Industriebau /
Anlagenbau Ingenieurbau Inspection Kaimauem

14 10 7N172 NO-212
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13 11 1410120 ;Von:JAFFE Rechisanwae|te Bisi004038653438 06824008510 o1/
JAFFE
RECHTSANWALTE
INSOLVENZVERWALTER

{AFFE « Wosthalenplatz 6 « 0-60327 Peankfurt a. M,

Rechtsanwalt
Rainer Fersley

Rathausstrale 6 MIGUEL GROSSER
Rechtsanwalt
Fachanwalt fOr Arbeitsrectit

20095 Hamburg Fachanwalt fiir Insolvenzrecht
Insoivenzverwaltar

Per Telefax: 040/38653436 Westhafeniplatz 6

D-560327 Frankfurt a, M.
Telefon +48(0)88 / 24 00 650
Telefox +49(0)69 / 24 00 65-10
R-Malk: frankiuet@jaffe-rme.do
Frankfurt, 13.11.2014
810IN 867713 ) 21 F_000039.doc

Az.: 810 IN 867/13 |
Insolvenzverfahren iiber das Vermégen d. | § K international General.
planung/Projektsteuerung GmbH, Hainer Weg 50, 60599 Frankfurt

Ihr Zeichen: 21 /14 Fe/rme

TYOOOAAESEY

Sehr geehrter Herr Kollege Ferslev,

in dem vorbezeichneten Verfahren nehmen wir héflich Bezug auf Ihr Schrei-
ben vom 28.10.2014.

A O

*Nach der zwischenzeitlich erfolgten Rlckmeldung des Geschaftsflihrers
hiesiger Insoivenzschuldnerin sehen wir derzeit kelne Méglichkeit, urheber-
rechtliche Ansprilche in dieser Angelegenheit effolgreich geltend zu ma-
chen,

Wir danken fiir lhre Anfrage und verbleiben
mit freundlichen kollegialen GriiRen

Miguel Grosser

Rechtsanwalt

Fachanwalt fir Arbeitsrecht

Fachanwalt fir Insolvenzrecht

Insolvenzverwalter

] S K international GeneralpIanung/Projektsteuarung GmbH

gurch: ;

g - MUNCHEN

, LANDSHUT B
aan Glzal NORNBERG

—

Rechtsanwalt e e
e FRANKFURT/MAIN

ERFURT T
KOLN
MUNSTER

BT P —
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Anwaltskanzlei

Rainer Ferslev

Ralner Fersley - Rathsuastralie @ - 20095 Hamburg

nur per Fax: 0211 828 53 6-29
Kanzlei

Kotz Fusbahn
Blumenstrale 7
40212 Disseldorf

Rainer Ferslev

Rectitsanwalt

Fachanwalt filr Insolvenzrecht

Fachanwalt flr Miet- und Wohnungseigentumsracht

Rethausstraie & - 20095 Hamburg
Posifach 11 35 20 - 20435 Hamburg

Telefon (040) 386 53 433
Telefax (040) 386 53 436
e-Mail: info@RalnerFerslev.de
www.RainerFerslev.ce

Gerichtsfach 487

Blrozeit von 10.00 bis 16.00 Uhr
Freitag bis 14.00 Uhr und nach Vereinbarung,

auch am Woehenende
Datum; 21.01.2015
Unser Zeichen: 21/14 Fe/me

KramerAlbrecht Ingenieurgesellschaft KG ./. Koslowski

lhr Zeichen: 1428/13-DK

Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Kétz,

unter Bezugnahme auf den in der mandlichen Verhandlung vom 14.01.2015 abge-
schlossenen Vergleich teile ich mit, dass es hierbei bleiben soll und ein Rucktritt sei-

tens meiner Mandantschaft nicht erfolgen wird.

Ich habe meine Mandantin mit gleicher Post gebeten, den Vergleichsbetrag in Hhe
von € 9.000,00 auf Ihr Konto bei der Deutschen Bank AG einzuzahlen. Damit ist dann
die Rechtsauseinandersetzung in der Hauptsache erledigt. '

Mit freundlichen, kollegialen GriiRen

gez. Rainer Ferslev
Rechtsanwait

Commerzbank AG - IBAN: DE18200800000334505100 - BIC: DRESDEFF200
. HypoVereinsbank - IBAN: DE91200300000002604874 - BIC: HYVEDEMM300



Abschrift

EIEECERU

Landgericht Hamburg
Az.: 308 O 272/14 23. JAN. 2015
Rainer Ferslev
Protokoll Rechtsanwzt

aufgenommen in der &ffentlichen Sitzung
des Landgerichts Hamburg, Zivilkammer 8, am Mittwoch, 14.01.2015 in Hamburg

G —

Vorsitzender Richter am Landgericht Dr. Tolkmitt
als Vorsitzender

Richterin am Landgericht Ellerbrock
Richterin am Landgericht Rohwetter
als Beisitzer

Von der Zuziehung eines Protokollfuhrers wurde gem. § 159 Abs. 1 ZPO abgesehen.

In der Sache

Reinhard Koslowski, Engelbertstralie 7, 40233 Dusseldorf
- Klager -

P ! Imzchtiate:
Rechtsanwaélte Kétz, Fusbahn Partnerschaftsgesellschaft, Blumenstrale 7, 40212 Dissel-
dorf, Gz.: 1428/13-DK

£

gegen

Kramer Albrecht Ingenieurgeseiischaft mbH & Co. KG, vertreten durch die Komplementarin
Prof. Dr.-Ing. Helmut Kramer Dipl.-Ing. Friedhelm Albrecht Consultant GmbH, diese vertreten
durch den Geschaftsfiihrer Dipl.-Ing. Friedhelm Albrecht, GlockengieBer Wall 1, 20095 Hamburg

- Beklagte -

a

P I Iméchtigter:
Rechtsanwalt Rainer Ferslev, Rathausstralle 6, 20095 Hamburg, Gz.: 60/08 Fe/me

erscheinen bei Aufruf der Sache:

der Klager mit Rechtsanwalt Dr. Kétz,
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fur die Beklagte Rechtsanwalt Ferslev.

Die Sach- und Rechtslage wird mit den Parteien erértert.

Es werden allseits in Augenschein genommen ein Polaroidfoto des streitgegenstandlichen Fotos
und ein Diapositiv, die der Klager hier im Original vorlegt.
Klagervertreter legt zudem weitere Polaroid- und Diapositive vor, die das streitgegensténdliche

Airrail Center-Modell aus andere Perspektiven zeigen.

Die Aktivlegitimation soll nicht weiter bestritten werden.

A

Auch soll nicht weiter bestritten werden, dass es sich bei dem streitgegenstandlichen Schutzge-

genstand um ein Lichtbild handelt.

Kl I snlict hort. erklirt:

Die Darstellung des streitgegenstandlichen Bildes gemaRl Anlage K 13 habe ich durch eine ganz

A

normale google-Bildsuche gefunden, und zwar durch eine Ahnlichkeitssuche. Das erfolgt da-

durch, dass ich das Original in die Suchleiste ziehe, und dann werden ahnliche Bilder vorgelegt.

Der KI3 snlict hort. erklart:

Ich handhabe das mit den Architekten immer so, dass sie vc;n mir eine CD mit den Foios bekom-
men. Die CD hat dann ein Inlay und eine Aulenseite. In diesem Inlay ist dann immer genau be-
schrieben, wer nutzungsberechtigt ist. Insbesondere ist dort immer der Hinweis enthalten, keine
Weitergabe ohne Zustimmung meinerseits. Das ist meine grundsatzliche Verfahrensweise. Und
so ist mir das auch noch in Erinnerung in Bezug auf den hier streitgegenstandlichen Fall mit JSK
Architekten.

EY

Auf weit Nachf s Garlchti:
Im konkreten Fall habe ich hier keine Zustimmung zu einer Weitergabe erteilt. Wenn ich das ma-

che, dann erteile ich sowieso keine unbeschrankten Rechte zur Weitergabe. Vielmehr gestatte

kY
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ich dann die Weitergabe fiir konkrete einzelne Projekte, die ich dann auch jeweils nach der
MFM-Tabelle abrechne. Ich méchte hier noch mal prazisieren: In diesem Fall ist mir nicht be-

kannt, dass ich eine Zustimmung zu einer Unterlizensierung erteilt habe.

KI5 tref Kliirt:

Ich méchte hier noch mal darauf hinweisen, dass mein Mandant regelmaRig héhere Tarife als
MFM durchsetzt. Dazu kénnte er auch Rechnungen vorlegen, wir rechnen hier nur nach MFM ab,

weil es uns zu viel Aufwand ist, diese Rechnungen vorzulegen.

Auf dringendes Anraten des Gerichts schliefen die Parteien zur gutlichen Beilegung des Rechts-

streits folaenden

Vergleich:
1. Die Beklagte zahlt an den Klager einen Betrag in Hohe'von 9.000,00 EUR.

2. Mit der gemaR Ziffer 1. erfolgten Zahlung sind samtliche Anspriiche aus den beiden streit-

gegenstandlichen Nutzungshandlungen erledigt.

3. Von den Kosten des Rechtsstreits einschlieRlich des Vergleichs tragen der Klager 10 %
und die Beklagte 90 %.

4. Der Beklagten bleibt nachgelassen, von diesem Vergleich durch schriftliche Anzeige bei
Gericht bis zum 30, Januar 2015 zurtckzutreten.
Laut diktiert, vorgespielt und genehmigt. 5

Fur den Fall des Ricktritts vom Vergleich weist das Gericht darauf hin, dass die Beklagte fir die
Berechtigung ihrer Nutzung darlegungs- und beweisbelastet ist. Der derzeitige Vortrag durfte zur
Begrindung ihrer Berechtigung nicht ausreichen.

Fur die Anwendung der MFM in Bezug auf den Lizenzschaden weist die Kammer den Klager dar-
auf hin, dass diese grundsatzlich nur als Richtlinie, aber keinesfalls als verbindliche Richtlinie an-
gewandt werden. Anderes gilt nur, soweit der Klager darlegen und gegebenenfalls beweisen

kann, dass er Ublicherweise Honorare in Héhe der MFM oder dartber erzielen kann.
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Beschl | verkiindet:

Beklagtenvertreter verzichtet auf Schriftsatznachlass.

Beschl s EHdindat:

Termin zur Verkiindung einer Entscheidung wird anberaumt auf

Freitag, den 13. Februar 2015, 12.00 Uhr, Saal B 332,

Dr. Tolkmitt Jarosch, JAng

Vorsitzender Richter am Landgericht als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle
zugleich fur die Richtigkeit und Vollstandig-
keit der Ubertragung vom Tontréger.

Der Tontrager wird frihestens 1 Monat
nach Zugang des Protokolls geléscht.



